Rada Miasta w Myszkowie
Komisja Skarg, Wnioskow i Petyciji

Protokdt nr 5/20

V Posiedzenie odbytogiv dniu 28 stycznia 2020r.
Obrady rozpoogo 28 stycznia 2020 o godz. 08:00, a zadamno o godz. 09:17 tego samego
dnia.

W posiedzeniu udziat wa:
1. Czionkowie komisji w liczbie 8 oséb — wg zetonej liczby obecrii.
2. Pan WiodzimierZak — Burmistrz Miasta Myszkowa.
3. Mieszkaicy ul. Siewierskiej.
4. Pani Jolanta Trebisz — &ka — radca prawny Ugdu Miasta.

Obecni:

. Magdalena Balwierz

. Daniel Borek

. Robert Czerwik

. Stawomir Jatowiec

. Beata Pochodnia

. Halina Skorek - Kawka
. Adam Zaczkowski

. Ewa Ziajska - tazaj

O~NO OIS WNE

Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia i ustalenie paikzu obrad.

2. Przygcie protokotu z posiedzenia komisji z dnia 24.07120
3. Rozpatrzenie petycji w sprawie ul. Siewierskiej.

4. Sprawy rane.

Do punktu 1.
Otwarcie posiedzenia i ustalenie porgdku obrad.

Posiedzenie komisji otworzyta i prowadzita p. Ewiajgka - tazaj. Powitata zebranych na
posiedzeniu. Przewodnigza komisji poprosita o nagiiecie przycisku kworum w celu
sprawdzenia obecko oraz o zapisanie wyniku gtosowania. Stwierdzme@womocné¢
obrad. Przedstawita padek posiedzenia. Padek posiedzenia komisji wszyscy radni
otrzymali. Zapytata, czy radni mgjakies uwagi do porzdku, czy wyraaja na to zgoel?

Glosowano w sprawie:
ustalenie porgdku obrad.

Wyniki glosowania
ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUB SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: O

Wyniki imienne:

ZA (7)

Magdalena Balwierz, Daniel Borek, Robert Czerwikgv@®mir Jatlowiec, Beata Pochodnia,
Adam Zaczkowski, Ewa Ziajska - Lazaj

WSTRZYMUZE SEE (1)




Halina Skorek - Kawka

Do punktu 2.
Przyjecie protokotu z posiedzenia komisji z dnia 24.07.20rr.

Przewodniczca komisji p. Ewa Ziajska - tazaj zapytata, czyniathapg uwagi do protokotu
z dnia 24.07.19r.? Z uwagi na brak uwag przewodogzaproponowata gtosowanie nad
przyjeciem protokotu.

Glosowano w sprawie:
Przyjcie protokotu z posiedzenia komisji z dnia 24.0720

Wvyniki glosowania
ZA: 8, PRZECIW: 0, WSTRZYMUH SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (8)

Magdalena Balwierz, Daniel Borek, Robert Czerwilav®mir Jatowiec, Beata Pochodnia,
Halina Skorek - Kawka, Adam Zaczkowski, Ewa Ziajskazaj

Do punktu 3.
Rozpatrzenie petycji w sprawie ul. Siewierskie;.

Przewodniczca komisji p. Ewa Ziajska — Lazaj powiedziat®, pan przewodnigey Rady
przekazat petyej celem rozpatrzenia przez komisjPastwo radni mieli meliwosé
zapoznania giz materiatami. Przewodnigza komisji otworzyta komisj

W dyskusiji wzieli udziat:

Radna p. Beata Pochodnia powiedziate, argumentow przemawigych za tym,ze
ul. Siewierslg nalery bezwzgédnie zmodernizow@aw ciggu czterech lat poprzedniej kadenciji
oraz w cygu tego roku padto milion. Radna przylyla sytuacg ul. Siewierskiej. Droga ta
powstata kilkadziest lat temu kiedy wprowadzono w Myszkowie komunikawjiejsky. Od
tamtego czasu, od pdenia nakfadki asfaltowej ograniczoncg diylko do uzupetnienia
ubytkéw, w jednym miejscu powstata tata. Przezddlkiesit lat trocke zmienita s¢ sytuacja
Mrzygtdédki, Myszkowa i catego kraju, ngenie ruchu jest zdecydowanie ¢ksze.
Ul. Siewierska to jest cata arteria catej ulicy, i@ jest uliczna boczna, to nie jest ulica
0 znaczeniu lokalnym, to jest aorta dzielnicy. Ni@ga takiego mieszka&a dzielnicy
Mrzygtodka, ktéry nie bylby zmuszony wlica uda sie w kierunku Myszkowa i innych
cze$ci naszego kraju, nie ma innej drogi. Ta ulica pasiada poboczy, w zedku z tym
droga stata si drogy bardzo niebezpieczn Mielismy tam wypadki, sttuczki i wypadki
smiertelne. Radna powiedzialze nie rozumie pods&gia radnych, ktdrzy w jednych gziach
Myszkowa dostrzegaj zagraenia i niebezpiecistwa czyhajce na mieszkadw, a
w innych czsciach udag, ze tego nie widz. Usytuowanie tej drogi w niecce powoduje,
cata woda @nie przez place na tulicg. Woda wchodzi do piwnic, czasem zalewa place,
czasem eizko dost& sic na wtasp poses;. Tak naprawel to juz duzo wczeéniej, ale odkd
burmistrzem jest BurmistrZak, a to ju jest trzecia kadencja mieszkg prosz na kadym
spotkaniu, na indywidualnych spotkaniach, terazrhoe, wczéniej do innych radnychzeby
wreszcie uregulowa sprawe odwodnienia tej ulicy. To jest priorytet, bogsw takich
warunkach nie day¢. Zawsze mieszkay mieli przedstawiane argumentie tego typu
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potrzeb w naszym mieie jest duo, nikt temu nie zaprzecza.¢Pilat temu Burmistrz
przyznawat rag tym mieszkacom, mowit, ze dzielnica Mrzygtodka jest dzielnic
najbardziej zaniedbanpod wzgédem inwestycyjnym, tak naprawdadna inwestycja tam
przez lata nie miata miejsce.¢Pilat temu,zeby wyg¢ naprzeciw tym mieszkaom doszio
do regulacji prawnej. Zaelismy od regulacji wszystkich drog, ponienaviat konczyt sie na
Mrzygtodzie, Mrzygtodki nie bylo na mapach przynajej tych uregulowanych prawnie.
Uregulowana zostata droga, sma bylo podi¢ prace zmierzagpe do projektowania
i ogtoszenia przetargu o przebudowie tej ulicy.eRreztery lata odid zostata podia taka
decyzjazaden z radnych nie kwestionowat koniec@avykonania tej inwestycji. Radagsi
zmienita w tej chwili w 1/3, wic to g Ci sami radni, ktérzy jednym stowem nie zaprzegczal
ze naley tg drog; robi¢. W zesztym roku, kiedy jujest projekt, kiedy zostaty wydatkowane
srodki nagle Ci sami radni, ktorzy popierajiihwestycg doszli do wnioskuze tej inwestycji
nie naley robi¢. To zaprzecza staraniom mies@&aw, pracy ekspertow, dbdt o srodki
publiczne, ktére sw rekach radnych, bo o nich decydujemy. Niezmdak by i nie ma
zgody mieszkécow, ani czsci radnych,zeby zaprzeczapracom, ktére byty do tej pory
wykonane. Rada jest od tegaeby podejmowa decyzje, wyznaczakierunki, wprowadza
nowe zadania, ale nie w ten sposob ki poswicca przez cztery lata bez cienia dyskus;ji
0 potrzebie bdz zaprzeczeniu potrzeby wykonania tej inwestycjigleaCi sami ludzie
podejmujy decyzg, ze to zostawiamy, dalziemy robé cos innego. Tym sposobem znajdziemy
sic w maramie, ktéry spowodujeze w Myszkowie nie &dzie wykonane nic. Jest g
zada, ktore da si wykon& w obrbie jednego roku, czterech lat, ale po to jest athia
Prognoza Finansowagby tam wpisywa zadania, ktore majdtuzszy termin realizacji. Nie
moze tak by, ze podejmowanegsdziatania,zeby te zadania realizowaa potem mamy tylko
tzw. ,putkownikdéw”. Za chwit przyjdzie inna Rada, inni radni, czy w tej chwilb jest
wprowadzane roéwnie ma by zakwestionowane? Nie moa w ten sposob dziata
Bezwzgtdnie naley wprowadza nowe zadania, rozwigaMyszkéw, ale nie ma takiej
mozliwosci, zeby przygotowane inwestycje spadaty w przede drhurealizacji. W zwgzku

z tym radna zigyta wniosek formalny o uznanie tej petycji za zamadpodjcie uchwaty
w zwigzku z tym i drugi wniosek formalny o wpisanie uieBierskiej do budetu i WPF.

Przewodniczca komisji p. Ewa Ziajska — tazaj zaproponowathy wnioski przegtosowa
po dyskusji.

Radny p. Stawomir Jatowiec w zyzku ze zlaonym wnioskiem radnej p. Pochodni zapytat
0 sposoéb sfinansowania. W jaki sposéb mamy sfineasavw. drog. Stawiajc wniosek
musi Pani podazradia finansowania, to jest bardzoima.

Radna p. Beata Pochodnia odpowiedziaéap ile jest to obowikiem na sesji buatowej,
pozostawiam to w gestii p. Burmistrza i nie maniggk obowizku, zeby wskazywé zrédta
finansowania.

Radny p. Adam Zaczkowski zwrdciksiio mieszkanek ul. Siewierskieg wypowied radnej

p. Pochodni daje biine poczucieze kta jest przeciwny inwestycji. Nie ma takiej sytuaciji
w Radzie Miasta, nikt nie jest przeciwny realizaicjwestycji na terenie miasta, rownie
w ul. Siewierskiej. Problem polega na tyme w budecie miasta nie madrodkoéw na
zrealizowanie tak drogiej inwestycji w takiej forlayak zostata przygotowana. Nie mamy
petnych informacji jak ta inwestycja jest przygotova, bo pomimo tegoze bylimy
trzykrotnie u p. kierownik tkarskiej to nie dowiedzigliny sk, jaki jest zakres inwestyciji,
jak ona zostata podzielona na etapy, ile finalneekosztowda. W projekcie budecie zostato
zaproponowane okoto 3.500.000,00 zi, natomiast fprnmacji, ktore uzyskujemy, ale
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niepetnych i nieoficjalnych wynikaze inwestycja ta dla catej ulicy ma koszt@wvaonad
6 min zt. Pan Burmistrz niedawno mowite nie wolno zabezpieczarodkdéw na czsé
inwestycji, ze powinna by zabezpieczona cd@ Miasta nie sta na taki sposob
przygotowania inwestycji i ich realizgcjCaty czas zwracamy uwaga to i walczymy o to,
aby p. Burmistrz pozyskiwatodki zewrtrzne na realizagjinwestycji. To s¢ dzieje matymi
krokami, poniewa w budrecie nie zostaly zabezpieczoddki na przebudog budove
zdegradowanego mostu na ul. Mrzygtodzkiej, do lgorstanu doprowadzit p. Burmistrz
poprzez swoje zaniedbania. W zmku z tym podjlismy decyz¢ podczas sesjieby srodki
ktore byly zaplanowane na ul. Siewieggkzeznaczy na most na ul. Mrzygtodzkiej, dlatego
ze jest to duo wazniejsza inwestycja z punktu widzenia uktadu komanij§nego miasta
i bezpieczéastwa mieszkacow przede wszystkim. Radny przyznad, zdaje sobie sprawze
mieszkacy ul. Siewierskiej niegszadowoleni ze stanu infrastruktury, natomiast icia&k jest
duzo lepsza i w innych miejscach naszego miasta. Jako radnimugiatrzé na miasto
calcgsciowo, zwracamy uwagna te miejsca i problemy mieszkaw, ktére do tej poryss
nierozwhzane, agduwzo bardziej ktopotliwe wyciu. Pani radna méwie od czasu do czasu
jest zalewana droga, jest problem z zalewaniemsgal@kie miejsca w Myszkowie gdzie
praktycznie przez caly rok nie da girzejechd, bo nie ma w ogodle drogi.aSakie miejsca
w Myszkowie, gdzie ludzie nie mgjdostpu do wody biggcej, a studnie wysychqaj My
patrzac na te problemy staramyeg¢sitak budowa budiet, wigciwie nie budowéd, bo
p. Burmistrz go buduje, my go tylko lekko modyfikojy w taki sposohzeby zabezpiecza
potrzeby mieszkacOw. Dzisiaj mamy petyejod mieszkacow ul. Siewierskiej, natomiast
w takiej samej konstrukcji, gdyby ktérykolwiek zdraych w swojej dzielnicy tak jak
p. Pochodnia to zrobita napisat petycposzedt zebrat podpisy toztéych podpisow bytoby
wiele, tych potrzeb jest napragtlardzo duo. Nie chcemy tak dziatanie chcemy wzbudza
niepokojow spotecznych, nie chcemy skaléwenfliktéw, pani przewodnica rownig
walczy o most, bo caly czas do niej zwracag mieszkacy z tym problemem i do nas
wszystkich radnych zwracapic z tym problemem. Zostaty zabezpieczénedki na projekt,
nie zostaly zabezpieczorseodki na realizag, musielimy to zrobé my i tak to zostato
zrobione. Inwestycja wypadta z WPF, dlategotrzeba byto zabezpieazyrodki na most na
ul. Mrzygtodzkiej, jestemy otwarci ilkedziemy rozmawi@ na temat przywrocenia tej
inwestycji, jak dowiemy si ile ona ma kosztowaw cataci, jaki jest plan na realizagj
wszystkich etapow, jaki miatby bymonta finansowy, na ktéry miastcelizie sté.

Radna p. Beata Pochodnia skomentowata wypowradnego Zaczkowskiegage bardzo
tadnie to zabrzmiato, natomiast pan radny powiddzen s duzo wazniejsze inwestycje, bo
mosty g niebezpieczne. Przypomniatae pierwszy raz przesein te srodki nie na
zaspokojenie podstawowych potrzeb tylko na Rewidalp Centrum Miasta. To nieas
inwestycje priorytetowe, clédbardzo wane izaden radny tego nie kwestionuje. Te pieae
tam poleaty na paragrafie, bo Rstwo radni byliswiadomi tegoze nie keda wydatkowane,
bo nie kdzie takiej maliwosci przed koncepgji projektem. Po raz drugi wyrzucenie
Siewierskiej nagpito to w tym roku, na kolejne wprowadzenie nie doytgody, na
wprowadzenie przez pana Burmistrza kilkukrotnerazezostaty perze wsuwteé nie na most
na ul. Mrzygtodzkie] tylko na zadanie pn. Mosty. Teeprawda,ze nie zostaty przez
p. Burmistrza zabezpieczoseodki, bo p. Burmistrz chyba dwukrotnie w lipcu pdkladat
Radzie wniosek o zabezpieczeniu w merle miastarodkow na projekt i budogvmostu na
ul. Mrzygtodzkiej. Ci sami radni, ktorzy dzisiaj zamawiag podgli decyz i zabronili
Burmistrzowi zabezpieczenia tyckrodkdw do czasu kiedy niec¢lizie znana wartg
finansowa tego mostu argumentujze najpierw projekt, potem informacja ile tedzie
srodkow koniecznych, a potem zabezpieczenie. Nienyiaa dzié dzisiejszy, czy ten most
bedzie kosztowat 900.000,00 zt, czy 2.500.000,0Gaztnaze 5.000.000,00 zt. Natomiast co
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do ztotowki srodki finansowe z ul. Siewierskiej na zadanie pgitem ,Budowa mostow
w Myszkowie”. Tych mostow mamy do przebudowy nidge na ul. Mrzygtodzkiej tylko
kilka, ten jest zamkuty, wiec jest priorytetem. To nie Burmistrz nie zabezpyeszodkdw
tylko radni nie wyrazili zgody na zabezpieczenietoazabezpieczenie, ktére Burmistrz
proponowat nie byto z ul. Siewierskiej, gdyby uleBierska byta zrobiona, w tej chwili nie
byloby tej dyskusiji. Jaki jest podziat, nie wiemgdkakie informacje, jak ktonie chce mié
wiedzy to jej nie ma. Przy pierwszym wyrzucaniu Silewierskiej z buzktu podglismy talg
dyskusg, pan radny Jatowiec rowrigrzychylit sk, ze wrécimy do tej dyskusji we wrgeiu,
podejmiemy staranigeby § drog wprowadzé. Ju to styszatamgze radni nie g przeciw,
tylko 3 wtedy za kiedy przeznacaagrodki. Mog: opowiadé&, ze nie jestem przeciw
czemukolwiek tylko bde gtosowa przeciw, to sobie same Panie nce. W zwgzku z tym
zostat ztaony wniosek,zeby ewentualniezeby nie w catéci, bo to nie jest ulica, gdzie
bedziemy robé 900 metréw, 800 metrow, tylko to jest ulica, ktdma ponad 2 km. Radna
poprosita,ze jesli nie da s¢ cataci, bo to jest rzeczywcie dwa kwota to mee na etapy.
W tej chwili srodki byly zabezpieczone na dwa pierwsze etapylj taly naprawg na potove
drogi, czyli od ul. Kwarcowej do obwodnicy, czylamy cze$¢, gdzie jest najbardziej ta kwota
zniszczona, gdzie najbardziej miesiaéy cierpg. To nieprawda co powiedziat pan rading,
musimy zabezpieczarodki na caté¢, bo to Pastwo radni na sesji budtowej zabezpieczyli
inne inwestycje, réwniena ul. Mah Szpitalry, na ktég mamy kosztorys. On wynosi 6 min
zt, radni przeznaczyli tam 1 min zt i to jest olkatomiast nie da sitylko tego zrobi
w przypadku ul. Siewierskiej.

Burmistrz Miasta Myszkowa p. WiodzimieZak zwrdcit s¢ do mieszkanek ul. Siewierskiej,
ze zostaly oktamane kilkakrotnie podczas wypowigoana radnego. Rstwo stajecie si
ofiarg gry politycznej jaka odbywagsha sesjach rady. Grupa radnych gtosuje nad zadania
w taki sposbébzeby uniemaliwi ¢ realizacg tych, ktore zostaty obiecane.zéé Panie sobie
wezmiecie ulotki z ostatnich wyboréw co kto obiecattéraz prosz zobaczy, kto za czym
glosuje. Tak to mniej wcej wyghda. Ja uznaj ze zwyckzyt program wyborczy mao;.
Doszto do przedziwnej sytuacji, € ludzi, ktorzy ten program popierali dzisiaj gtasuj
przeciwko temu programowi. Mowe wyborczo mieszkeey s3 wprowadzani w lad

w stosunku do tego co ¢siméwito w wyborach, a co jest realizowane, to nast]j
dotrzymywanie stowa. Pan radny powiedziat miie, powinno sj zabezpieczy srodki
w calaici, ot& informuje Pastwa,ze kilkakrotnie podczas rozméw na sesji, macie tazgk
obserwowad, na cale szeZcie jest to protokotowane. Kilkakrotnie zwradally uwag na
niewtasciwve podejcie do tego, dlategoze proponuic nowe inwestycje, ktore as
nieprzygotowane i ktérych realizacjadzie trwa& co najmniej pi¢ lat, mowe o ul. Zielonej

i ul. Matej Szpitalnej radni wprowadzaje same zadania kosztem uniefiveienia realizacji
innych wczeniej przygotowanych. Wyddlny np. na dwie drogi na Mijaczowie, ktore
poprawityby stopi@ skanalizowania miasta 820.000,00 zi. Dokamayi wykupdéw dziatek,
sktadnikdéw na tych dziatkach, bo zajmujemy admmaisgjnie drogi, nie jest szanowane e,
przez 6 lat pracowdimy nad tymi drogami ize wydano 820.000,00 zi. Proponuje si
zrobienie w miejsce tego innych zad@talnie niedoszacowanych. Ul. Zielonej nie zropim
za kwot 500.000,00 zt wprowadzonych do lietl, tak samo jak Matej Szpitalnej nie mamy
szans zroldiza 1 min zi, trzeba zabezpie¢Zy min zi. Jak ma siwypowied: pana radnego,
ze trzeba zabezpieozyrodki. Pan radny mowie nie zabezpieczyliny srodkdw na mostze
radni to zabezpieczyli. Jak pani radna przytoczghaukrotnie skladatem propozyci
wprowadzenia 1,5 min zt na jeden most projekgcehie z wykonawstwem. Radni nie
zgodzili st na to, byta sesja nadzwyczajna, byta odmowa, maidfpbyta odmowa, na sesji
wprowadzitem autopoprawkwychodzc naprzeciw radnymzeby temat w jaki sposéb
ruszy¢, dlategaze mamy zamkmwty most. Nie wspomina gize w tym czasie kosztem innych
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zada zrobilismy trzy waniejsze mosty dla uktadu komunikacyjnego miastaywingie o tym
co jestzle, szuka si okazji, zeby powiedzié, ze ca jest nie zrobioneze jest jakié
zaniedbanie. Jeli to jest zaniedbanie to uwam, ze to dwukrotne odrzucenie propozycji
zabezpieczenigrodkéw na most to feczyjes zaniedbanie. Pan radny powiedziad, radni
lekko modyfikup budzet. Na cztery zadania przygotowane, moglibyymy ogtasza przetarg

i wybiera&& wykonawe trzy z nich zostaj zrzucane z bucktu, zmieniany jest monta
finansowy tak,zeby tego nie zrealizowa Pan radny powiedziale radni nigdy nie byli
przeciwni ul. Siewierskiej, to widaw wielu rozmowach. Przypomnze przerwakmy
w ktérym§ momencie na jednej z sesji obrady i rozmaiayi z szefami klubow, jakie
zmiany maja na akceptgcyv budzecie, bo meemy s¢ zach¢ i patrz€ na siebie i nic nie
zrobi¢, wtedy mieszkéacy beda zdenerwowani, wic staram si robi¢ to co moglmy zrobt.
Mielismy na tej sali takie krotkie spotkanie to p. Zaczkki powiedziatze ,jesli Stonecznej
nie kedziecie robt, nie kpdziecie robé Siewierskiej na resgtzmian Wam si zgodzimy”.
Odbieram to jako nieeld do Waszej ulicy. Jeli za 6.000,00 zt nie chcemy robnp.
ul. Siewierskiej policzmy ile jest domow i jakie sfe znaczenie tej ulicy dla ukiadu
komunikacyjnego miasta, na ul. Matej Szpitalnejkiaej jest mniej domow, jest to krotsza
ulica, tex trzeba wydéa 6.000,00 zt, bo tam jest petna infrastruktura. dd$8wa nie ma peinej
infrastruktury, w ramach projektu, ktory jest proygwany i czs¢ mazemy jw realizowa
mamy popraw drogi o tyle,ze edzie odprowadzana woda, wtedy ta drogeze trwalsza,
bo woda najbardziej rozbija dregDla ul. Matej Szpitalnej krétszej z mniegsiloscia
mieszkacow tego si nie widzi i wprowadza gizadanie niedoszacowane. Jak chcemy &robi
zadanie, ktore kosztuje 6.000.000,00 zt, ktore pesygotowane, mamy gotowy projekt i tyle
lat pracy to wtedy wyznaczane srgumenty,ze jest tam dwadzieia domow, zaledwie
dwustu mieszkiécow, podag zrédto, ze jest 260 mieszkadw na osiedlu Krasickiego to radni
mowia, ze teda liczy¢. Jest takie punktowanie i to ma &fd udowodnieniu racji ponad
wszellg miare, a tak naprawgrobi se krzywde mieszkacom ul. Zielonej i Szpitalnej, bo
wprowadza s nadzieg, ze ich droga kdzie zrobiona. Wprowadzagsrodzaj antagonizmu
w miescie, bo robione jest éokosztem czego Gdybymy sk trzymali starej, podstawowej
zasady, ktora obowzuje nas wszystkich, bo wszyscy skiagfaly przyrzeczenie,ze
bedziemy gospodarowadla dobra miasta, to nie mma marnotrawi pienedzy wydanych.
W tej chwili mamy takie ryzykoze dla dwoch drog odkymy dokumentacje, wyjd nam
umowy, wyjdzie nam nadzor nad projektem, stracimyzliwos$¢ do ewentualnego regresu
wobec projektanta jeli sic okaze, ze w projekcie okze sk, ze jest cé zZle, bo jak nie
bedziemy tego projektu od razu wykonytya za jaki czas mee st okaz#&, ze projektant
bedzie juz zwolniony z ekojmi i gwarancji, drugie, mae st okaz&, ze bedziemy musieli
odnawi& projekt po to,zeby wraca do uzgodnié z energetyk, gazowny itd., bo wanos¢
tych uzgodnié wyjdzie. Nie jest to w ogole szanowane, mieszieas; wprowadzani w kid.

Radna p. Beata Pochodnia powiedziakatymi argumentami przerzucamy $uz od roku.
Radna ztayta wniosek formalny o zakazenie dyskusji i przegtosowanie petycji i mojego
wniosku.

Mieszkanka ul. Siewierskiej zwrécita uwaga to,ze to,ze w tej chwili mamy tak pogod,

ze maemy po ul. Siewierskiej przejeahaByty takie lata, a Restwo o tym nie wiecie, bo
oczywicie nie jedziliscie @ ulice , ze droga byta nieprzejezdna i trzeba byto do Mrzgigto
dojs¢, zeby dojech& komunikacy miejsky. Moje mate dziecko byto wowczas chore i lekarz
nie mogt do niego dojechaTo s sprawy ju niebezpieczne, jeli bedziemy czekéa

i Z litoscig czek& na zmiany klimatyczne, jakie w tej chwili nastalyedziemy mi€ nadzieg,

ze kedzie tak jak do tej pory tockzie s¢ dato przejechg ale pogoda me st zmient. Jazda
samochodem po wybojach lodowych, samochodynszczyty, niejednokrotnie byto take
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wjechato s¢ do jakief katuwzy i nie mana byto wyjechd Na co dzié jest to bardzo
ucigzliwe dla mieszkacow, w tej chwili nie ma mie takich daych niedogodngi,
aczkolwiek woda sptywaga na drog powoduje nawierzchailodows. Czy kta bedzie brat
odpowiedzialné¢ za to, kiedy dojdzie do nieszgzia i cG ztego s¢ zadzieje? Napravedhie
korzystacie Pi@stwo z tej ulicy na co dzie Jezeli chodzi o przépgie f ulica z Mrzygtodu na
Mrzygtdédke to jest naprawg niebezpieczne. Bywajtakie sytuacjeze domy § postawione
blisko ulicy, jestswiattocien, czasami nie widanawet osoby, ktéra idzie po ulicy, tma
w nig wjech&. Nie znacie Pstwo tej sytuacji, jak mamy i co roku modlimy gj zeby nie
spadtsnieg i zeby nie byto muld lodowych, gdzie nie idzie przéi@c nie mog Si¢ minaé
dwa samochody. Mieszkanka zaapelowaéy Radni mieli na uwadzegy/cie mieszkacow
w tej dzielnicy. Rozumiemze nie masrodkéw, bo kady samorzd boryka st z jakimis
niedogodnéciami, ale jeeli cas zostato zacge to powinno by skaiczone. Mieszkanka ul.
Siewierskiej odwotata sido poczucia sprawiedlivéoi radnychze jezeli cos zaczto sie robi¢
to powinno s¢ dokaczy¢, tym bardziej, ze mielimy nadzie¢, ze ulica lgdzie zrobiona, tak
jak Pan Burmistrz méwi i inni mieszkay map nadzie¢. Odbierg nadzieje w ostatniej
chwili to jest bardzo nie fair.

Radny p. Adam Zaczkowski odniést slo stow p. Burmistrza, ktéry zarzucit mu ktamstwo,
tutaj klamstwo nie padio wadnym z aspektéw, bo nie méwitem o tyke inwestycje
powinny by realizowane, kiedy zostanzabezpieczongrodki w 100% na nie, tylko
mowitem o tym, kiedy Pan tak mowit kilka dni tema fednym ze spotka do ktérych
pewnie jeszcze wrocimy. Na tym samym spotkaniu stytocp zewretrzng p. Burmistrz
powiedziat,ze nie kwestionowat tej zmiany przesgmia srodkow z ul. Siewierskiej na mosty
na ul. Mrzygtodzkiej, rozumienze byta ta zmiana zasadna. Teraz, gdy przed p. Btmam
siedz Panie jest j@ inna retoryka i niestety tutaj jest ztu manipulacji ze strony
p. Burmistrza, bo tak jak mu wygodnie tak argumpntiie jestem przeciwnikiem i radni nie
Sa przeciwnikami tej inwestycji, ale mamy takytuacg w tym roku szczegolniegze budet
zostat przygotowany w taki sposObe na inwestycje, ktéregszaplanowane w WPF na
kilkadziesiat milionéw ziotych w budecie mamy 300.000,00 zt na ten cel, dlategotak
drogo kosztuje funkcjonowanie miasta w innych aspek Zostat zaplanowany wysoki
kredyt, ktory jeeli zostanie zrealizowany w cdto na zadania, ktére zaplanowat p. Burmistrz
nie kedzie szansy na realizgcjnnych inwestycji w przyszkei, a tym samym réwnie
dokmczenie ul. Siewierskiej. My tutaj zupetnie inacnajto patrzymy i staramygswymusi
na p. Burmistrzu,zeby inwestycje tak drogie byly realizowane przy ializ srodkow
zewretrznych, unijnych, czy krajowych, wszystko jednagtatyjnych, ktére pozwel na
zaoszcgdzeniesrodkéw wiasnych, czyrodkow z kredytu po tozeby proces inwestycyjny
przebiegat cakeiowo z roku na rok i nie byt nigdy zatrzymanyzdke teraz przez dwa lata
wezmiemy 35.000.000,00 zt tak jak to zostato zaplanmvazrealizujemy inwestycje, ktére
zaplanowat p. Burmistrz w takim mechanizmie finamgam, to za trzy lata nie dolziemy
mogli méwi o inwestycjach w ogole i rozgaywaniu problemdéw mieszkadw kolejnych, a
jest tych problemoéw bardzo o

Burmistrz Miasta Myszkowa p. Wiodzimiezak ad vocem powiedziake Panie ocenicie,
pamkgtacie t wypowied:, bedzie zaprotokotowana, propowujzeby weryfikowd ta
wypowied:, wtedy Pastwo zobaczycie kto manipuluje i kto moéwi prawa kto nie. Pan
radny prébuje siteraz odwotywé do instytucji zewstrznej. Instytucja zewgtrzna oceniata
tryb, czy Rada mogta tak zr@biczy nie. Natomiast instytucja zegirena nie powiedziatae
w zwigzku z tym mamy szagnszrobi tg inwestycg, my jej nie zrobimy, bo Pan radny
zaproponowat dotagj ktorej nie ma i tego nie przeskoczymy, méva ul. Krasickiego
i Rolniczej. Tej dotacji nie ma i niee¢bizie, ale Pan radny zaklina rzeczywigtobo
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zewrgtrzna instytucja powiedziataze radni mogli tak zmieti budzet. Tak instytucja
zewretrzna powiedziata, ale wypowiadata sio do trybu zmiany buetu, a nie co do tego
jaka jest zawart@ merytoryczna finansow i czy jestey w stanie to zrobj czy nie. W tle
mamy trzynastu radnych, ktérzy gtosyrzeciwko, a jednoczrie wprowadzaj zadanie. Pan
radny przed chwil powiedziat,ze to jest odpowiedzialdé za finanseze nie mamy matych
srodkéw. Pan Burmistrz poprosit radnegepy wyjanit, dlaczego s wprowadzane kolejne
zadania. Bo gdyby radni zaproponowalk, z Siewierskiej zabieramy na mosty, ta zamian
zostata zrobiona poprawnie z punktu widzenia uprefivradnych, z punktu widzenia sztuki
finansowej, finansdw publicznych jakimj sniasta. Nie mgemy tutaj zakwestionowa ze
Rada tutaj zrobita cos nie takrodia finansowane pokazywang prawidtowo. Jest to
decyzja, zabieramy inwestycje, zabieramy piépé przeznaczone na ul. Siewieysk
przeznaczamy na mosty. Rada ma takie prawo i Radegnodwag Paistwu to powiedzié
Gdyby Pan radny teraz zaproponowat w swojej propipzy trzynastu radnych, ktorzy
podpisywali s¢ i powiedzieli, ze w trosce o finanse zdejmujemy to i gkzi temu
p. Burmistrzu nie wyda Pan 6.000.000,00 zi, acwpoprawiamy ptynn& finansows, czy
standing finansowy gminy, ale radni wprowadzili dtdwe dotacje, ktérych nie masmdki

z tego tytutu wprowadzili na dwa zadania, ktéryéd zrobimy. Nie zrozumiem takiej logiki.
Toczy st dyskusja wokét ul. Siewierskiej, w tlezt¢oczy s¢ dyskusja od jakiegoczasu
dotyczzca zamontowania barier ochronnych przy zbiegu mdicul. Krolowej Jadwigi. Nie
mog postawé barier, bo jak kt® o te bariery si zabije, a nie ¢de miat opinii Policij,
chociazbym bardzo chciat, nie zamongupez takiej opinii, nie zaryzykey W tym toku toczy
sie dyskusja. Ostatnia odpowiegbka idzie do radnej p. Jasthskiej, ktora z jednej strony
gtosuje przeciwko Siewierskiej, a z drugiej stramgciska,zebym zamontowat te bariery.
Radna nie szanujee w projekcie na ul. Siewierghest pokazane rozgzanie, jak na zbiegu
tych ulic poprawd stan bezpieczstwa, projekt to przewiduje. Nie m&yize ten projekt to
wszystko zabezpiecza, tam nie przewidugebsirier ochronnych. Wyttumaczcie 3o jak
jeden i ten sam radny gtosuje przeciwko cz&muwco péniej wnioskuije.

Radny p. Stawomir Jatowiec przypomniat radnym,na sesji bugttowej nie byto trzynastu
radnych za bugkttem tylko czternastu, a 7 radnych wstrzymado rsie byli przeciwni. Radny
zwrOcit sk do radnej p. Pochodnigby nie pouczata radnych, bozkig radny ma mandat od
spoteczéstwa i ma maliwos¢ swobodnego wypowiedzeniagsiPani tutaj probuje narzuci
taka narracg, ze Rada obecnie funkcjorgia powinnadé tym samym tokiem, ktéra narzucita
poprzednia Rada, bo ona owszem miata do tego prawmbecnie funkcjongga Rada ma
prawo podway¢, wprowadzt swoje zmiany, czy takie pomysty jakie ma. Paninechie
udzielita mi odpowiedzi,ze nie obowizku odndnie finansowania, zgadzacgsiale jak
p. Burmistrz widzi finansowanie tej inwestycji, entealnie po wprowadzeniu jej do biedu

i WPF.

Burmistrz Miasta Myszkowa p. Wiodzimiezak odpowiedziatze jezeli ma ziayé taky
propozycg to ja przygotuje. Co sesjdokonujemy jakickh zmian, wec wprowadz w ramach
autopoprawki i zapropongizmiare, ktéra spowoduje wprowadzenieddet finansowania dla
ul. Siewierskiej, tylko czy ddzie zgoda trzynastu radnych. Nie ulegajcie pewetgryce tej
dyskusji, siedmiu radnych miato byprzeciwko catemu bugtowi, w ktérym g rowniez
inwestycje przygotowane, czyli jak chcieli obrériewierslg to mieliby by przeciwko
wszystkim innym inwestycjom, to mieli byrzeciwko w glosowaniu nad bietem? Siedem
gloséw wstrzymujcych s¢ nalery rozumi€ jako glos protestu wobec tego co zrobiono
w konstrukcji budetu przez radnych, ale nie zakwestionowania ty@tay, ktére w tym
budzecie s¢ ostaty i miejmy nadziej ze beda realizowane. Nie ulegajcie Ratwo tutaj takiej
retoryce, bo to nie tak. Zeli potrzeba kdzie, nie mowg, ze znaj@ rozwigzanie, ale si nad
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tym pochyt i moge zaproponowatylko kwestia, czy radni popiten wniosek, czy dla zasady
bedzie nie bo nie.

Radny p. Stawomir Jatowiec wyjait, ze nie dokonywat oceny, czy Ci radni pgsti
stusznie, czy nie, stwierdzite takie g fakty.

Przewodniczca komisji p. Ewa Ziajska — tazaj z uwagi na brakap zaproponowata
radnym przejcie do zaopiniowania wniosku formalnego radnej gat$ Pochodni w sprawie
zamknecia dyskusji w tym temacie.

Glosowano w sprawie:
Whniosek nr 1 radnej p. Pochodni o zangkre dyskusji.

Wyniki glosowania
ZA: 4, PRZECIW: 4, WSTRZYMUB SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: O

Wyniki imienne:

ZA (4)

Daniel Borek, Robert Czerwik, Beata Pochodnia, Evegska - Lazaj

PRZECIW (4)

Magdalena Balwierz, Stawomir Jatowiec, Halina Skor&awka, Adam Zaczkowski

Przewodniczca komisji p. Ewa Ziajska — tazaj powiedziata,ze wniosek nie ma
rozstrzygniecia. Poprosita radnych o zaopiniowanie drugiego wniolkmalnego radnej p.
Beaty Pochodni w sprawie uznania petycji w spravii&iewierskiej za zasagn

Gtosowano w sprawie:
Whiosek nr 2 radnej p. Pochodni o uznanie petygpvrawie ul. Siewierskiej za zasadn

Wyniki glosowania
ZA: 4, PRZECIW: 4, WSTRZYMUB SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: O

Wyniki imienne:

ZA (4)

Daniel Borek, Robert Czerwik, Beata Pochodnia, Pvegska - Lazaj

PRZECIW (4)

Magdalena Balwierz, Stawomir Jatowiec, Halina Skor&awka, Adam Zaczkowski

Przewodniczica komisji p. Ewa Ziajska — Lazaj powiedziataze wniosek nie ma
rozstrzygniecia.

Burmistrz Miasta Myszkowa p. WiodzimieZak opucit sak.

Glosowano w sprawie:
Whniosek nr 3 radnej p. Pochodni o wpisanie ul. $eskiej do budetu i WPF.

Wyniki glosowania
ZA: 4, PRZECIW: 4, WSTRZYMUB SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: O




Wyniki imienne:

ZA (4)
Daniel Borek, Robert Czerwik, Beata Pochodnia, Ewaajska - tazaj
PRZECIW (4)

Magdalena Balwierz, Stawomir Jatowiec, Halina Skore Kawka, Adam Zaczkowski

Radny p. Adam Zaczkowski zwrécitesdo mieszkanek ul. Siewierskigie radni rozumie
potrzeby i argumentagj natomiast mamy uchwalony bwed w ramach ktérego
funkcjonujemy. Pan Burmistrz ma prawo proponowawgrowadzania do niego zmian.
Natomiast do tej pory byto take chgc wprowadza zmiany, ktére byly dla p. Burmistrza
istotne, proponowat zdejmowanigrodkédw z inwestycji ju tez zaplanowanych
i wprowadzonych do bugtu. Na to nie ma naszej zgody. Chciediby unikmn¢ sytuacji,ze
za chwik kazdy mieszkaniec, ktory ma uzasadniona potgzetealizacji jakiegé
przeds¢wziccia bedzie przychodzit z petygjpodpisan przez kilkaset osob igdzie probowat
tez w ten sposéb oddziatywana Rag. To spowoduje sytuagjtaks, ze funkcjonowanie
miasta kdzie mocno skomplikowane. Nie chcemy twdrzpiepokojéw spotecznych.
Dziatanie w ten sposéb do niczego dobrego nie pdaiw&unkcjonujemy w ramach bigtu,
bedziemy dyskutow& z p. Burmistrzem o tym jakiegsmazliwosci, jezeli zostanie
przedstawione rozwzanie rozgdne to lgdziemy s¢ nad tym pochylai dyskutow#. Jezeli
faktycznie uda si pozyska& srodki zewretrzne na realizagjinwestycje takzebysmy mogli
realizowa& wigcej inwestycji za mnierodkéw finansowych to dnlziemy siadé do stotu, bo
to nie jest tak jak zostato to powiedziane,robimy na przekor konsuRobimy to naprawg
w odpowiedzialnéci za finanse miasta, teraeby zrealizowé wczeniejsze obietnice, nie
mowie tutaj o ul. Siewierskiej, mOwi 0 pozostatych inwestycjach, ktore $1a sit
przepychane pomimge koszty ich zostaty skalkulowane i wprowadzonebdd etu, duo
wyzsze nk planowane przez wiele lat, bo np. inwestycja wRiblniczej miata kosztowa
2.500.000,00 zt i tak od lat bylo wprowadzone daldetu, nagle w listopadzie, kiedy
otrzymalgmy projekt budetu okazuje si ze ta inwestycja ma kosztow&.100.000,00 zi, a
nie mazadnychsrodkow zewwtrznych na ten cel przewidzianych. Radny powtérzgtradni
walcz, zeby inwestycje, ktore w mieie maj by¢ realizowane byly maksymalnie
finansowane zdrodkéw zewrtrznych. Tak sj zadziato z ,Dotykiem Jury”, bo zgljsmy
,Dotyk Jury”, bo miat by budowany teren rekreacyjny rozbudowywany za 10@E@)00 zi
ze srodkow kredytu gtownie, zablokowaéiny mazliwosé¢ realizacji tej inwestycji w takim
montau finansowym. Dzisiaj jia méwimy o tym,ze prawdopodobnie 750.000,00 zi, azmo
nawet wecej uda sj pozyska ze srodkow unijnych na ten cel i matymi krokamidynoze
troche przesuwajc w czasie realizagj niektorych inwestycji udaje sipozyska srodki
zewrgtrzne i na tym nam zatg, zebysmy dzisiaj nie rozpocgi inwestycji za grube miliony
i zablokowali maliwosci finansowe miasta na przyszéo

Radna p. Beata Pochodnia powiedziatasam ustawodawca przewidziatgakstytucg jak
petycja. Ustawodawca w nowej ustawie nakazal ragmeotad komisje petycji, ktora
zajmowataby si rozpatrywaniem petycji mieszkeow. Pan radny przed chwipowiedziat,
ze nie kgdziemy robé wytomu. Nie da s rozstrzygac¢ pozytywnie petycji, chocia jest
zasadna, tak Ratwo uwaajg, nie g przeciw petycji mieszkeedw, bo inni przyjd. Od
czega jest rada? Czy to jest nadzwyczajne gremium? Ragpoczy i uszy mieszkadw, to
mieszkacy skiadaj wnioski o realizag inwestycji, a radni g zobowgzani do tegozeby
tego wystuché przedstawi@ w swoim okegu i catym miécie i analizowda. Pan radny
powiedziat rownie, ze mamy budet uchwalony, zamkety, nie maemy. A jakie to srodki
prosz paistwo zostaly wprowadzone przeznBwa w tym budecie na Rewitalizagj
Centrum w tej chwili, a na jaki okres zostaty wpemzone tesrodki? Na okres, w ktorym
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z gory wiadomo i nikt nie miat gtpliwosci, nie zostag wydane. lle, 2.500.000,00 zt tam
zostato, wgcej przesunitych i nie ma megliwosci wydania, bo to jest okres, w ktérymdzie
trwat projekt. Niech sobie tam pake Nie robmy wytomu, nie memy se zgodzé na nawet
zrobienie potowy ul. Siewierskiej, bo inni przgjdto o to chodzi,zeby mieszkacy nie
przychodzili do radnych. Niech miesziay nie przychodgz, zeby tu Rada ginie zbierata na
komisji petycji, nie rozpatrujmy tych petycji. awo oczywicie rozumiej, jak keds
przygotowane zmiany Ratwo s¢ pochyh, przecie mozna byto umaliwi¢, p. Burmistrz
mOogt przedstawi taky propozycg, a pastwo w trzynacie os6b mogiicie na te zmiany si
nie zgodzt. Nawet takiej zgody nie byto. Sami sobiexBtavo océcie, czy to jest dobra wola,
czy nie ma woli. W tej chwili to radnych nie kosgu radni mogli zagtosowa po
przedstawieniu propozycji finansowania przebudowygsa ul. Siewierskiej, nie z tych
zrodet, nie wyraamy zgody, nawet na to nie ma zgody, na gmodjprac w tej chwili. Pan
Burmistrz mae to zrobt sam, bez zgody rady, ale radni nie wgja na to zgody. Radna
zwrocita s¢ do radnego p. Jatowcze samg pouczat przed chwsl

Radny p. Stawomir Jatowiec powiedziak nikogo nie pouczat jak magsivypowiad#,

w jakim zakresie i w jakim temacie. Przyznad,jezeli radry cos urazito to przeprasza. Toe

tu nie zapadta decyzja o poparciu wniosku radnelevaie przeszkadza p. Burmistrzowi,
zeby p. Burmistrz pochylit gi nad tym tematem i przygotowat, w jaki sposob zapaie
sfinansowd. Jereli to przekona wiksza¢ Rady to lkdziemy dyskutowa Jak najbardziej
kazda petycg mieszkacéw trzeba uszanowa traktowa& jg powanie. Rozpatrywadmy
réwniez petycg mieszkacoéw Nowej Wsi odnénie funkcjonowania strzelnicy miejskiej. Tam
nie potrzeba bytaadnychsrodkéw, nawet ztotdéwki i do tej pory jak strzelafprzeszkadzali
mieszkacom tak przeszkadzajpnadal. Wystarczyto tylko pogli odpowiednd decyzg, bo
witodarzem tego terenu jest p. Burmistrz i dysporyje terenem i mee podja¢ odpowiednie
decyzje, ktore wstrzymajbadz ogranica w znaczny sposéb. Tego nie zrobiono i tak to
wszystko wygida. Kada petycja powinna ldypowanie potraktowana i rozstrzygana, tak
akurat byto w przypadku Nowej Wsi.

Radna p. Beata Pochodnia ad vocem do wypowiedriegm odnénie strzelnicy. Troch ta
sytuacja byta inna, bo tutaj nie ma budowy, zablekoa jest budowa i wyrzucona, a
w przypadku tej petycji miedimy przedstawicieli LOK, ktorzy powiedzielie staraj si

0 zdobyciesrodkéw na wyciszenie, modernizagtrzelnicy takzeby ona nie przeszkadzata
mieszkacom, co niniejszym sistalo, te pienidze zostaty zdobyte, w zyaku z tym licz na
to, ze srodki beda wydatkowane w sposob, ktory ustigvi normalne zycie mieszkacom
Nowej Wsi i wiemze te dzialaniagpodgte.

Radny p. Adam Zaczkowski powiedziate p. Burmistrz przez caly rok ma #tiovosc
proponowania, wprowadzania zmian do ketd i bez wzgldu na to, jaki jest wynik
gtosowania na komisji to on me i powinien przygotowywarozwigzania, ktére pozwaglna
realizacg tych inwestycji w taki sposolzeby byto to zaakceptowane przez ¢at®Rady, a
przynajmniej jej wekszas¢. Niestety ta dyskusja zostata sprowadzona dodakp@ziomu jak
zostata, ale to fejuz do tego jestemy przyzwyczajeni. Gdyby dzisiaj ta petycja zostata
zaakceptowana scenariusz bytby taki, Burmistrz goiywatby zmiany do butu, a jéli
one bylyby tak przygotowanege bytyby nieakcpetowalne przezgkszaci¢ rady to radna p.
Pochodnia rozgataby burz mowigc, ze komisja petycji poprata petycj! tak by byto,
byloby zrobione zamieszanie, hatas i stawianie yelrpodsciang. Poniewa nic nie stoi na
przeszkodziezeby Burmistrz przedstawial propozycje, my na teppgycje oczekujemy,
bedziemy s¢ im przyghdac i analizowa.
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Przewodniczca komisji p. Ewa Ziajska — tazaj powiedziatze wobec poprzedniego
glosowania petycji, gdzie nie byto rozstrzygna, mae poprosimy radcprawnego co dalej
z petychp. Rozpatrzenie petycji powinno zalazy¢ sie przygotowaniem projektu uchwaty.
Przewodniczca komisji podzikowata za przybycie mieszkankom ul. Siewierskiej.

Pani Jolanta Trebisz — &ska odniosta gido sytuacji skargi, jeli na sesji byto poddane pod
gtosowanie Rady i nie rozstrzygto, zadna z opcji nie uzyskata gkiszcci, podgto uchwag

W sprawie uznania skargi za zasadNie ma@na powiedzié, ze a priori tzn. tyleze skarga
jest zasadna, tak nie tma. Czytajc regulamin komisja jest zoboyziana do przygotowania
opinii zawieragcej propozyaj zatatwienia wniosku i projektu uchwaty wraz z wedsieniem.
Skoro nie widzicie P@stwo dofcia do porozumienia to takopinie trzeba spormzi¢

i przekaza to do kompetenciji rady. Nie noa tego zostawina etapie komisji. Trzeba tak
opinie sporadzi¢ i podd& pod oping rady. Chybaze Pastwo zdejmiecie sobie to i jeszcze
raz spotkacie giw tej sprawie.

Radna p. Beata Pochodnia dodate, komisja przygotuje opigio braku rozstrzygecia
petycji.

Radny p. Stawomir Jatowiec poprosit o trzy minutggrwy.

Przewodniczca komisji p. Ewa Ziajska — tazaj ogtosita 5 miruizerwy. Po przerwie
komisja wznowita obrady komisji.

Radny p. Adam Zaczkowski powiedziake z uwagi,ze nie zostat rozstrzygety wniosek
radnej p. Pochodni postawiniosek formalny przeciwstawny o uznanie petycji véprawie
ul. Siewierskiej jako bezzasadgn i poddanie go pod gtosowanie.

Radna p. Beata Pochodnia powiedziata, radni robd wytom, dlategoze jedna osoba
opwscita sak. W ten sposob mmemy takie zabawy uprawiaw ten sposob memy sobie
oczekiwa do zneczenia jednego z radnychadi koniecznéci opuszczenia i ponownego
gtosowania.

Przewodnicgzca komisji p. Ewa Ziajska — tazaj powtOrzylze rozstrzygnicie petyciji

powinno by zakmczone przygotowaniem uchwaly. Zaproponowaiahy powotd zespot

0s0b, ktére spogrzi uzasadnienie do projektu uchwaty lub jgdsole. To pierwsza petycja,
ktéra wplyreta na nasg komisg.

Radna p. Beata Pochodnia powiedziata, argumenty radnych powinny d&ydoktadnie
odtworzone w tym uzasadnieniu.

Glosowano w sprawie:
Whniosek nr 4 p. Zaczkowskiego w sprawie uznaniggpedot. ul. Siewierskiej jako
bezzasadne,j.

Wvyniki glosowania
ZA: 4, PRZECIW: 3, WSTRZYMUH SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (4)
Magdalena Balwierz, Stawomir Jatowiec, Halina Skor&awka, Adam Zaczkowski
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PRZECIW (3)

Robert Czerwik, Beata Pochodnia, Ewa Ziajska - faza
NIEOBECNI (1)

Daniel Borek

Do punktu 4.
Sprawy rézne.
Spraw ré@nych nie zgtoszono.

Przewodniczca komisji

Ewa Ziajska - Lazaj

Przygotowat(a): Magdalena Niewiadomska

Przygotowano przy pomocy programu eSesja.pl
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