Rada Miasta w Myszkowie
Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji

Protokol nr 6/25

VI Posiedzenie odbyto si¢ w dniu 17 wrzes$nia 2025r.
Obrady rozpoczeto 17 wrzesnia 2025r. o godz. 08:30, a zakonczono o godz. 09:21 tego
samego dnia.

W posiedzeniu udzial wzieli:

1.Cztonkowie komisji w liczbie 5 0s6b- wg zataczonej listy obecnosci.
2. Pan Eugeniusz Bugaj — dyrektor SP nr 3 w Myszkowie.

3. Pani Bozena Raczek — skarzaca (nauczyciel w SP 3 w Myszkowie).

Obecni:

1. Zbigniew Bartos

2. Marta Bednarska-Gil
3. Robert Czerwik

4. Dominik Lech

5. Marian Tylkowski

Proponowany porzadek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia i ustalenie porzadku obrad.

2. Przyjecie protokotu z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji z dnia 21.08.2025r.
3. Petycja w sprawie pomnikow przyrody na terenie miasta Myszkowa.

4. Sprawy rozne.

Przyjety porzadek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia i ustalenie porzadku obrad.

2. Przyjecie protokotu z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i1 Petycji z dnia 21.08.2025r.
3. Petycja w sprawie pomnikow przyrody na terenie miasta Myszkowa.

4. Skarga na Dyrektora Szkoty Podstawowej Nr 3 w Myszkowie.

5. Sprawy rézne.

Do punktu 1.
Otwarcie posiedzenia i ustalenie porzadku obrad.

Posiedzenie komisji otworzyt i prowadzit przewodniczacy komisji p. Robert Czerwik.
Przewodniczacy komisji powital Panstwa radnych. Przewodniczacy komisji poprosit
o potwierdzenie obecnos$ci poprzez nacisnigcie przycisku kworum. Stwierdzit prawomocno$¢
obrad. Przedstawit porzadek posiedzenia. Porzadek posiedzenia komisji wszyscy radni
otrzymali. Zapytal, czy radni majg jakie$ uwagi do porzadku? Z uwagi na to, ze na Komisj¢
wplynely materiaty dotyczace skargi na dyrektora SP nr 3 w Myszkowie przewodniczacy
komisji zaproponowal dodanie kolejnego punktu do posiedzenia Komisji. Z uwagi na brak
uwag przewodniczacy komisji poprosit o przegtosowanie zmienionego porzadku. Porzadek

posiedzenia zostat przyjety.

Glosowano w sprawie:
Zmiana porzadku obrad.




Wyniki glosowania
ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:
ZA (5)
Zbigniew Bartos, Marta Bednarska-Gil, Robert Czerwik, Dominik Lech, Marian Tylkowski

Do punktu 2.
Przyjecie protokolu z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji z dnia 21.08.2025r.

Przewodniczacy komisji p. Robert Czerwik zapytat, czy radni maja pytania do protokotu?
Z uwagi na brak pytan poprosit o zaopiniowanie protokotu z posiedzenia Komisji z dnia
21.08.2025r.

Glosowano w sprawie:
Przyjecie protokotu z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i1 Petycji z dnia 21.08.2025r.

Wyniki glosowania
ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:
ZA (5)
Zbigniew Bartos, Marta Bednarska-Gil, Robert Czerwik, Dominik Lech, Marian Tylkowski

Do punktu 3.
Petycja w sprawie pomnikéw przyrody na terenie miasta Myszkowa.

Przewodniczacy komisji p. Robert Czerwik poprosit panig kierownik wydzialu
merytorycznego celem wyjasnienia. Panstwo na pewno zapoznaliscie si¢ z wyjasnieniami do
tej petycji.

Pani Wioletta Dworaczyk kierownik wydzialu OK powiedziata, ze odnosnie pomnikéw
przyrody w pismie wyjasnialiSmy odno$nie petycji, ze w punkcie dotyczacym podjecia przez
Rade¢ uchwaty w sprawie pomnika przyrody tego, ktéry u nas na terenie miasta Myszkowa
jest ten cis na Nowej Wsi, to w ramach regulacji, bo on jest ustanowiony pomnikiem przyrody
w latach 70-ych, po drodze przepisy si¢ mocno zmienialy. Faktycznie jest taka wykladnia
prawa, tak jak p. XX, ktoéry sktadat tg petycje, jest taka wyktadnia, zeby te pomniki, ktére
funkcjonuja, ale jeszcze byly np. ustanawiane przez wojewodg iles lat wstecz, to zeby na
dzien dzisiejszy rady gmin, miast podejmowaty jeszcze raz taka uchwale ustanawiajacg ten
pomnik przyrody. My Panstwu taki projekt zaproponujemy, taki projekt przedstawimy na
sesje pazdziernikowsg, dlatego ze zgodnie z wytycznymi Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska musimy wyznaczy¢ doktadne punkty, wspélrzedne, miejsca gdzie jest
zlokalizowany ten pomnik. Mamy juz umoéwionego geodete, ktéry przygotuje mape, ktéra
bedzie stanowita zatacznik do uchwaty i to zostanie dopetnione. Ten pomnik jest w bardzo
dobrej kondycji biologicznej, naokoto teren jest wykaszany przez nas raz na jaki$ czas, nie tak
czesto jak kosimy pobocza, ale staramy si¢ o niego dba¢. W postaci zespolu drzew mamy
jeszcze jeden pomnik przyrody mamy na ul. Mitej, te pomniki przyrody to pi¢¢ debow,
podejmowane byly zgodnie z na tamten moment obowigzujgcymi przepisami. Jest to juz
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podjete uchwalg Rady Miasta, my o te pomniki dbamy, one s3 tadnie oznakowane, bardzo
czesto jest tak, ze wokot tych pomnikéw jest batagan, ktéry tworzg mieszkancy. Ludzie tam
przyjezdzajacy rowerami, czy spacerujacy, ale moja ekipa gospodarcza jezdzi tam tez czgsto,
bo musi sprawdzac¢ caty czas, czy sg oznakowania, bo mieliSmy takg sytuacj¢, ze mieliSmy
zniszczone wszystkie tabliczki oznaczajace te pomniki przyrody, ale przygotowali§my nowe,
to jest naszym obowigzkiem. Tu w tym zakresie jak najbardziej ta petycja jest zasadna. Jezeli
chodzi o ten drugi punkt, ktéry méwi o raportowaniu naszych dziatan wobec pomnikow, ktére
czynimy na pomnikach przyrody, zeby raportowa¢ Panstwu jako Radzie Miasta nie
znalazty$my ani my ani Pani mecenas takiego przepisu, ktéry dawatby delegacje ustawowa do
tego, zeby podjaé taka uchwate. Przywolywany przez p. XX Program Ochrony Srodowiska to
jest zupetnie co innego, to jest dokument, ktory
jako gmina mamy podjety 1 faktycznie zgodnie z ustawa Prawo ochrony S$rodowiska
raportowanie przypada co 2 lata przed Radg. Tutaj nie mozemy zaproponowaé Panstwu
podjecia takiej uchwaty, dlatego ze po prostu nadzér prawny nam ja uchyli. Jezeli Panstwo
jako Rada chcielibyscie, zeby$smy Panstwu informowali o stanie tych pomnikéw przyrody, to
pomyslatysmy z kolezanka, ktéra si¢ zajmuje w wydziale p. Martg, ktora si¢ zajmuje
Programem Ochrony Srodowiska, ze jak juz straci wazno$¢ Program Ochrony Srodowiska,
ktory jest do konca przysztego roku i bedziemy go aktualizowa¢ to postaramy si¢ w tym
Programie Ochrony Srodowiska zamiesci¢ informacje dotyczace pomnikéw przyrody.
Wydaje nam si¢ na ten moment, Ze mozemy to zrobi¢, ze organ nadzoru nie powinien nam
tego zakwestionowac, bo to bedzie w samym programie i pdzniej jak bedziemy co dwa lata
raportowac to tez te informacje dotyczace stanow pomnikéw przyrody si¢ wowczas znajda.

Przewodniczacy komisji p. Robert Czerwik powiedzial, ze to wydaje si¢ jak najbardziej
wystarczajace.

Pani Wioletta Dworaczyk kierownik wydzialu OK powiedziata, Ze na ten moment dwie sztuki
pomnikéw przyrody.

Przewodniczacy komisji p. Robert Czerwik powiedzial, ze mamy przygotowany projekt
uchwaly w zakresie petycji zlozonej przez pana XX w zakresie aktualizacji prawa
miejscowego w zakresie funkcjonowania Pomnika Przyrody znajdujacego si¢ na terenie
miasta Myszkowa uzna¢ za zasadng, a punkt drugi zobowigzanie pana Burmistrza do
przedstawienia tego raportu z realizacji Programu Ochrony dotyczacego aktualnego stanu
pomnikéw przyrody obejmujacego ocen¢ ich zdrowotnosci, kompletnosci, oznakowania,
stanu otoczenia oraz potrzeb w zakresie niezbednych prac pielegnacyjnych uzna¢ za
bezzasadng. Czy wobec wyjasnien pani kierownik radni majg jakie$ pytania? Z uwagi na brak
pytan zaproponowal przejscie do glosowania w sprawie rozpatrzenia petycji ztozonej w
interesie publicznym. W pierwszym punkcie nalezy uzna¢ aktualizacj¢ prawa miejscowego w
zakresie funkcjonowania pomnika przyrody znajdujgcego si¢ na terenie miasta Myszkowa
oraz uznaé t3 petycje za zasadng i w drugim punkcie odno$nie zobowigzania Burmistrza
Miasta Myszkowa do przedstawienia raportu uznac ta petycje za bezzasadng.

Glosowano w sprawie:
uznanie petycji w sprawie pomnikéw przyrody na terenie miasta Myszkowa jako
zasadnej (pkt 1) /bezzasadnej (pkt 2).

Wyniki glosowania
ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GELOSU: 0, NIEOBECNI: 0




Wyniki imienne:
ZA (5)
Zbigniew Bartos, Marta Bednarska-Gil, Robert Czerwik, Dominik Lech, Marian Tylkowski

Przewodniczacy komisji p. Robert Czerwik powiedzial, ze projekt uchwaty w sprawie
pomnikéw przyrody na terenie miasta Myszkowa zostal uznany jako zasadny, zostat
zaopiniowany pozytywnie, petycja zostata rozpatrzona potowicznie.

Do punktu 4.
Skarga na Dyrektora Szkoly Podstawowej Nr 3 w Myszkowie.

W dyskusji wzieli udzial

Przewodniczacy komisji p. Robert Czerwik powiedzial, ze jeszcze nie uptyneta godzina, na
jaka zostali zaproszenie dyrektor SP nr 3 oraz skarzaca i oglosit 15 minut przerwy. Po
uplywie przerwy obrady wznowiono. Przewodniczacy komisji powiedzial, ze radni
wyjasnienia otrzymali i poprosit o odniesienie si¢ do skargi dyrektora SP nr 3 w Myszkowie
p. Eugeniusza Bugaja.

Pan Eugeniusz Bugaj dyrektor SP nr 3 w Myszkowie powiedzial, ze sama interlokutorka
w ztozonym pisSmie podnosi, ze nie ztamat zadnego prawa. W zwigzku z tym kompetencje
dyrektora okreslaja w artykule 68 prawa oswiatowego dotyczace funkcjonowania placow.
Doskonale zdaje¢ sobie sprawe z faktu, ze by¢ moze jego posunigcia i sposob administrowania
i zarzadzania szkotg nie wszystkim odpowiada, w tym Pani, ktéra byta kiedys$ dyrektorem te;j
szkoty, w zwigzku z tym pisze takie, a nie inne pisma dotyczace uprzywilejowywania czy
uprzywilejowania pewnej grupy. Musimy doskonale zdawac sobie sprawe z faktu, ze jesli
chcemy podnies¢ range, poziom edukacyjny i opiekunczy w tej szkole trzeba podejmowac
decyzje czasami niekoniecznie odpowiadajace poprzedniemu stylowi zarzadzania, a ze nie byt
wlasciwy ten styl to chyba juz bardziej okreslajg sami mieszkancy, uczestnicy i uczniowie tej
szkoly, ktérzy niekoniecznie chcg, zeby ta Pani niektérych przedmiotéw uczyla. To jak
odniostem sie ta Pani posiada okreslone kwalifikacje, do okreSlonych kwalifikacji si¢
odnosze.

Przewodniczacy komisji p. Robert Czerwik zapytal, czy radni majg jakie§ pytania do
dyrektora SP nr 3 w Myszkowie?

Radny p. Zbigniew Bartos zlozyl wniosek o uznanie skargi za bezzasadng. Tak naprawde
dyrektor od tego jest i ma kompetencje, zeby zarzadza¢ calg placéwka, czy to szkota, czy
innymi instytucjami. To wszystko nalezy do kompetencji dyrektora i takie sprawy wedlug
mnie powinny by¢ zalatwiane na miejscu u siebie, a nie przenoszone tutaj, poniewaz to akurat
uwazam, ze nie jest do nas.

Przewodniczacy komisji p. Robert Czerwik zaproponowal, zeby radny zaczekat z tym
wnioskiem, zaproszona jest pani skarzaca, ktéra zapewne tez chce si¢ odnie$¢ do skargi.
Wyjasnienia pana dyrektora sg jak najbardziej spdjne z tym co dostaliSmy na papierze
wszystko. Przewodniczacy ogtosit 15 min przerwy. Po uplywie przerwy wznowit obrady
Komisji, podziekowal panu dyrektorowi za udzielenie wyjasnien oraz udziat w Komisji, zeby
pani skarzaca miata swobod¢ wypowiedzi.



Pani Bozena Raczek sprostowata na wstepie, ze to nie jest zadna skarga tylko raczej petycja,
wniosek, to nie jest skarga, poniewaz skarga jest bardziej zaawansowana. Chodzi o to, ze
w tym pismie chcialabym i domagam si¢ od pana dyrektora szacunku i réwnego traktowania.
Skarzaca zapytata si¢, czy radni majg pismo, ktore napisata?

Przewodniczacy komisji p. Robert Czerwik powiedzial, Ze radni majg wszystkie dokumenty,
ktére Pani ztozyta do Kuratorium. To wszystko trafito na nasze r¢ce, zapoznaliSmy si¢ z tym,
pan dyrektor ztozyl wyjasnienia na piSmie, Pani tez na pewno otrzymata wyjasnienie.

Pani Bozena Raczek odpowiedziata, ze jeszcze nie.

Przewodniczacy komisji p. Robert Czerwik powiedzial, ze wszystko zawarte jest w tej
skardze, pan dyrektor wykonuje tez swoje obowiazki.

Pani Bozena Raczek powiedziata, ze pan dyrektor zgodnie z prawem o§wiatowym nie ztamat
zadnego prawa. Wszystko to co zostalo u nas w przedziale godzin, w naszej placOwce
dokonane zostato zgodnie z prawem. Oprdécz przestrzegania prawa jest jeszcze takie
sformutowanie, ze szacunek jaka$ sytuacja, zeby kazdemu nauczycielowi pracowalo si¢
dobrze, natomiast zachowanie pana dyrektora jest dalekie od tego szacunku dla wszystkich
pracownikOow szkoty. Tak jak juz napisalam zaczelo sie to kilka lat temu, kiedy pierwsza moja
taka scysja z panem dyrektorem wynikngta o prawa ucznia. Dla mnie uczen jest
najwazniejszy, bo to my jesteSmy dla uczniéw, nie odwrotnie. Jezeli uczniowie przestang
przychodzi¢ do naszej szkoty to my nie bedziemy mie¢ kogo uczy¢é. Wspdtpraca migdzy
nauczycielem, rodzicem, a uczniem jest istotg, natomiast nie byto tutaj tego zaangazowania
i pan dyrektor nie dostrzegal problemu ucznia, bo uczniowie si¢ maja przyzwyczajac. To nie
jest ten system edukacyjny, gdzie do szkoty ponadpodstawowej idg uczniowie z wyborem.
Szkota ogélnodostepna jest szkota, gdzie kazdy ja musiat ukonczy¢, poniewaz jest obowigzek
nauki, nie ma obowigzku chodzenia do szkoty. Kazdy uczefh z orzeczeniem powinien by¢
traktowany tak jaki widnieje zapis w orzeczeniu. Nie ma, ze uczen si¢ ma przyzwyczajac, a
moze mu bedzie lepiej, a na pewno bedzie mu lepiej, pan dyrektor tego nie wie, wiedza to
rodzice, poniewaz to sg najblizsze osoby i wie to nauczyciel, ktéry z tym uczniem pracuje. To
byla pierwsza sesja, gdzie zakonczyla si¢ interwencja telefoniczng do Kuratorium, bo pan
powiedzial, ze stawiam si¢ jak wesz na kotnierzu. Zrobil to na Radzie Pedagogicznej,
W pewnym sensie jest to oSmieszenie, bo si¢ domagatam rzeczy, ktére sg istotne dla mnie, dla
ucznia. Kolejng sprawg to byla ta sprawa, kiedy w szkole pojawiali si¢ nowi nauczyciele, a
nauczyciele, ktorzy pracuja w tej szkole tracili nagle etaty, przydzialy godzin na ktérych
pracowali, czyli wuefisci, zostat zatrudniony nowy wuefista, ktéry mial prace gdzie indziej,
przyszedt do pracy, pozbawil nas godzin. My musieliSmy zosta¢ przesuni¢gci na inne
stanowisko, pracowac trzeba wszedzie, ale jakie to jest réwne traktowanie. Jak to wynika
z tego punktu, ze tutaj naraza tez Urzad Miasta na dodatkowe koszty, bo to jest generowanie
kosztéw, zatrudnienie nowego pracownika, gdzie pracownik w szkole moze te funkcje petnic,
wiec pojawiaja si¢ kolejne osoby, pojawiaja si¢ kolejne problemy, Rada Pedagogiczna
szybka. Nie wiem co si¢ na tych Radach dzieje, bo to jest w czasie przerwy. Generalnie na
ostatniej Radzie bylam ze wszystkim przeciwko, bo nie wiem o co tam chodzi, co tam jest
przedstawiane, bo nie dostysze. Jak si¢ mam czelno$¢ wedlug pana dyrektora odezwac to
znaczy, ze zaklécam tok Rady, przeciez stowo, ktére wypowie nauczyciel moze by¢
wypowiedziane, bo po to jest Rada. Poniewaz to jest za szybko. Kropka nad i byta ostatnia
kwestia twierdzac, ze Ja sobie tak wymyslitam, ze skoro po 36 latach pracy nie pracuje w tym
w tym przedziale godzin, ktére pracowatam przez tyle lat to moze znowu bedg¢ si¢ doskonali¢
w jakim$ zakresie. Zlozylam wniosek o studia podyplomowe autyzm i Asparger, znowu



zostalo zatrudnionych tu duzo os6b nowych, czyli jest zapotrzebowanie na takich nauczycieli,
odpowiedz brzmiala, ze niestety nie. Dostalam tam wypisane, tez nie zgadzam si¢ z tym,
poniewaz nauczycieli jest dwéch do biofeedback, do terapii tez jest kilku, wigc nie ma
pewnosci, ze skoncze studia, dotoze do tego jakie$ pieniadze i za rok si¢ okaze, Ze niestety
niepotrzebnie, bo nie mam tych godzin, jestem przed emerytura. Stwierdzitam, ze bedg
w pracy dotad dopdki sity i zdrowie mi beda pomagaly, bed¢ pracowata i nie pdjd¢ na
emeryturg. Poniewaz emerytura to jest przywilej, a nie obowigzek, natomiast wedtug pana
dyrektora to On decyduje kiedy. MieliSmy przyktad w naszej szkole, kiedy kolezanka miata
i$¢ na emeryturg, bo zostala zwolniona podobno w wyniku redukcji etatu. Ale to jest inna
sprawa, mOéwimy tutaj o mnie, wigc szacunek pana dyrektora do osoby, ktdra pracuje w tej
szkole jest po prostu nie taki jak by¢ powinien. Sam jest nauczycielem, dyrektorem si¢ bywa,
zawsze to powtarzam, i zawsze mowie, ze nie ma ludzi, ktérzy wiedza wszystko. Nie ma
takich oséb i ile ja nie wiem, a ile nawet to nie chc¢ wiedzie¢ i komentarz pana dyrektora do
tego jest taki, ze wlasnie widaé. Szanujmy si¢ wszyscy, co mysle o panu dyrektorze to nie ma
tu znaczenia, musze robi¢ to co pan dyrektor mi przyzna w przydziale i tak dalej, tylko w jaki
sposob. Osoba, ktéra zostata zatrudniona ma wigcej godzin od nauczyciela, ktéry pracuje tutaj
36 lat w tej szkole. Jedna z kolezanek w ogdle nie pracuje jako wuefista tylko zostata
przesuni¢ta na inne edukacje z dzieckiem. ROéwnouprawnienie nauczycieli tez jest chyba
wazne, zeby nie jeden mial duzo, a drugi w ogdle. Tym bardziej, ze jestem osobg przed
emeryturg 1 kazdy tak jak napisalam, ze wartosci ekonomiczne tez sa bardzo istotne dla
wszystkich, nawet dla tych, ktérzy sa na emeryturze. Ja to rozumiem i nawet ciesze si¢, ze
ktos moze sobie dorobi¢, tylko dlaczego kosztem innych oséb, niech to bedzie sprawiedliwe.

Przewodniczacy komisji p. Robert Czerwik podzigkowat za wyjasnienia do skargi.

Pani Bozena Raczek poprosita, zeby przewodniczacy nie nazywatl tego co napisata skarga, bo
czuje si¢ jak jakas (...), to nie jest skarga, to jest wniosek.

Przewodniczacy komisji p. Robert Czerwik powiedzial, ze mamy na czarno na biatym jako
skarga na dyrektora Szkoty Podstawowej z Oddziatami Integracyjnymi nr 3 im. T. Kosciuszki
w Myszkowie. My rozpatrujemy to jako skarge, nic tu nie ma o zadnym wniosku, prosbie.
Nam jako radnym zostato to przedstawione jako skarga na dyrektora i tak tez to rozpatrujemy.

Radny p. Zbigniew Bartos powiedzial, ze jako Komisja musimy podda¢ to pod glosowanie
i ztozyl wniosek o bezzasadno$ci skargi. Zdaniem radnego odpowiada za to dyrektor.
Dyrektor zarzadza cala placowka, takie spory powinno rozwiazywac si¢ wewnatrz. Radni nie
maja kompetencji, zeby akurat rozpatrywac takg skarge. Duzo tu jest stowo przeciwko stowu,
sktadam wniosek jako skarge bezzasadng.

Pani Bozena Raczek powiedziata, ze zdaje sobie sprawg, dlaczego ta moja prosba wptyneta
do Kuratorium, nie dlatego, ze ta sprawa byta poruszona, tu zachowany byl catosciowy tok
sprawy. Najpierw byta rozmowa z panem dyrektorem, to nie byta rozmowa, to byt monolog.
Ja moéwitam, pan dyrektor stuchal, komentarz nie, tak ma by¢. Pismo zostalo wyjasnione,
gdzie wyjasnitam co si¢ stalo, dlaczego si¢ tak stato, nie. W zwigzku z powyzszym byta
kolejna prosba do Kuratorium, nie do Urzedu Miasta, bo tutaj nie zostalo naruszone zadne
prawo, oprdocz tego, ze prawo niepisane, ze oczywiscie pojawiaja si¢ nowi nauczyciele, ktérzy
moga pracowac, nie muszg, co generuje koszty wynikajace z Urzedu Miasta, poniewaz Urzad
ptaci za tych nauczycieli, ktérzy mogliby pracowa¢ Ci co s3 nauczycielami na etacie 1 miec te
godziny na pewno by to byto z mniejszg iloscig wydanych pieniedzy publicznych. W zwigzku
z powyzszym nie da si¢ rozmawiac¢ z panem dyrektorem tak, ze tak jak ja tutaj przychodze,
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panstwo mnie wystuchali, Panstwo co$ powiedzieli, rozmowa jest monologiem, to Ja tu
jestem dyrektorem, jeszcze rzadzg¢. Najbardziej ranig te slowa, jestem otwarta i najbardziej
jeszcze co mnie po prostu tutaj bardzo przesladuje, ze wszelakie skargi, ktére wptywaja do
Kuratorium to jest rozpowszechniane w szkole, ze to Ja pisze. Jezeli chcialam napisa¢ co$ do
Kuratorium to si¢ podpisatam imieniem, nazwiskiem, jak zadzwonitam tez przedstawitam si¢
z imienia nazwiska. Nie robi¢ niczego czego nie zrobitabym albo zrobitabym nie podpisujac
sie, poniewaz uwazam, ze tak by¢ powinno. Natomiast przypisywanie mi rzeczy, ktérych nie
zrobitam jest po prostu udowadnianie, ze si¢ nie jest koniem, cokolwiek by si¢ nie stato to na
pewno jestem winna.

Przewodniczacy komisji p. Robert Czerwik powiedzial, ze wszystko to stowo przeciwko
stowu 1 mieliSmy juz takg podobng sytuacje i zaproponowat przegtosowania wniosku pana
radnego Zbigniewa Bartosa, ktéry ztozyl wniosek o uznanie skargi na dyrektora Szkoty
Podstawowej nr 3 w Myszkowie jako bezzasadna.

Glosowano w sprawie:
Skarga Na Dyrektora Szkoly Podstawowej Nr 3 w Myszkowie (bezzasadna).

Wyniki glosowania
ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:
ZA (5)
Zbigniew Bartos, Marta Bednarska-Gil, Robert Czerwik, Dominik Lech, Marian Tylkowski

Przewodniczacy komisji p. Robert Czerwik po glosowaniu podzigkowat Pani za udziat
w posiedzeniu Komisji.

Pani Bozena Raczek zapytata si¢ co bedzie musiata zrobi¢, jezeli taka sytuacja bedzie sig
powtarzata, czy nadal ma pisa¢ do Panstwa? Do kogo mam zwrdci¢ si¢?

Przewodniczacy komisji p. Robert Czerwik powiedzial, ze MZEASiP powinien najpierw
takie spory rozstrzygac i organ prowadzacy jako pan Burmistrz.

Radny p. Marian Tylkowski powiedzial, ze Rada nie jest organem kompetentnym do
wydawania takich ocen, takich opinii. WystuchaliSmy pana dyrektora, ktéry wypowiada si¢
wiarygodnie, z Pani strony tez brzmi to wiarygodnie, natomiast z jednej strony jestem
zdziwiony czemu Kuratorium O$wiaty wysyla tego typu petycje, skargi do rozpatrzenia przez
Rade Miasta, gdzie nie jesteSmy w szkole, nie wiemy co si¢ tam dzieje, nie znamy
prawdziwych sytuacji. Uznajemy skarge za bezzasadng tylko dlatego, ze nie jesteSmy
organem kompetentnym do rozpatrywania tego typu skarg.

Pani Bozena Raczek powiedziala, ze napisata tg prosbe nie do organu prowadzacego, bo tutaj
jezeli chodzi o sprawy prawne jest wszystko w porzadku.

Radny p. Marian Tylkowski powiedzial, ze kolejnym organem to rozpatrzenia tego typu
skargi jest Panstwowa Inspekcja Pracy, tam powinna by¢ skierowana tego typu petycja,
skarga, niewazne jak Pani to nazywa. Inspekcja Pracy blizej si¢ wtedy przejrzy i jest w stanie
oceni¢ sytuacje i rozpatrzy¢.



Pani Bozena Raczek powiedziala, Ze jest to Jej prosba, ktéra w jakie§ sposéb zostata
zakomunikowana w formie pisemnej, by¢ moze co$ si¢ zmieni, bo po ostatnim telefonie do
Kuratorium tez jaki$§ czas byta cisza, spokdj, nie byto zadnych probleméw interpersonalnych,
natomiast tak jak mowi¢ sg sytuacje, ktére zaostrzaja ten problem i wtedy dochodzi do
konfrontacji stownej, stowa wychodza ode mnie, poniewaz zachowuj¢ ta droge stuzbowa,
zawsze staram si¢ rozmawia¢ z panem dyrektorem najpierw.

Do punktu 3.
Sprawy roézne.

Przewodniczacy komisji p. Robert Czerwik zapytal, czy radni majg jakie$ pytania w sprawach
réznych. Z uwagi na brak pytan zamknat posiedzenie Komisji.

Przewodniczacy komisji

Robert Czerwik

Przygotowal(a): Magdalena Niewiadomska

Przygotowano przy pomocy programu eSesja.pl



