Rada Miasta w Myszkowie
Komisja Finanséw i Budzetu

Protokotl nr 9/23

IX Posiedzenie odbyto si¢ w dniu 9 listopada 2023r.
Obrady rozpoczeto 9 listopada 2023r. o godz. 09:00, a zakonczono o godz. 12:55 tego samego
dnia.

W posiedzeniu udzial wzieli:

. Cztonkowie komisji w liczbie 13 os6b- wg zalaczonej listy obecnosci.
. Pan Wtodzimierz Zak — Burmistrz Miasta Myszkowa.

. Pan Piotr Maslanka — radca prawny UM Myszkow.

. Pan Jarostaw Duda — kierownik Wydziatu NU.

. Pani Wioletta Dworaczyk — kierownik Wydziatu OK.

. Pani Katarzyna Kochman — skarbnik Miasta Myszkowa.

. Pan Marek Kras — dyrektor ds. rozwoju RR Solar.

. Pan Jarostaw Mazanek — redaktor Gazety Myszkowskie;.
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Obecni:

. Magdalena Balwierz

. Daniel Borek

. Robert Czerwik

. Beata Jakubiec-Bartnik
. Stawomir Jatowiec
Fotradastrzebska

. Norbert Jeczalik

. Dominik Lech

. Beata Pochodnia

10. Matgorzata Skinder
11. Halina Skorek - Kawka
12. bvona-Skotniczna

13. Adam Zaczkowski

14. Tomasz Zatecki

15. Ewa Ziajska - Lazaj

NJE- IS I MRV I USRI

Porzadek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia i ustalenie porzadku obrad.

2. Omo6wienie inwestycji fotowoltaiczne;j.

3. Informacja o stanie dochodéw budzetu miasta.

4. Informacja o pozyskanych srodkach pozabudzetowych.
5. Zaopiniowanie materiatow sesyjnych.

6. Sprawy rdzne.




Do punktu 1.
Otwarcie posiedzenia i ustalenie porzadku obrad.

Posiedzenie komisji otworzyl 1 prowadzit przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski.
Powital Panstwa radnych, pana Burmistrza, goscia, prase. Przewodniczacy komisji poprosit
o potwierdzenie obecnosci poprzez nacisnigcie przycisku kworum. Stwierdzit prawomocnos¢
obrad. Przedstawil porzadek posiedzenia. Porzadek posiedzenia komisji wszyscy radni
otrzymali. Zapytal, czy radni majg jakie§ uwagi do porzadku? Z uwagi na brak uwag, poprosit
0 zaopiniowanie porzadku posiedzenia.

Glosowano w sprawie:
Otwarcie posiedzenia i ustalenie porzadku obrad.

Wyniki glosowania
ZA: 13, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

ZA (13)

Magdalena Balwierz, Daniel Borek, Robert Czerwik, Beata Jakubiec-Bartnik, Stawomir
Jatlowiec, Norbert Jeczalik, Dominik Lech, Beata Pochodnia, Matgorzata Skinder, Halina
Skorek - Kawka, Adam Zaczkowski, Tomasz Zalecki, Ewa Ziajska - Lazaj

NIEOBECNI (2)

Zofia Jastrzebska, Iwona Skotniczna

Do punktu. 2
Omoéwienie inwestycji fotowoltaicznej.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski powiedzial, ze punkt ten zostat wprowadzony
na wniosek p. Tomasza Zateckiego, dlatego poprosit radnego o kilka stéw wprowadzenia.

W dyskusji wzieli udzial:

Radny p. Tomasz Zatecki podzigkowat za przybycie na komisj¢ p. Marka Krasa dyrektora do
spraw rozwoju firmy RR Solar. Ciesze si¢, ze chciat Pan tutaj przyjechac. Ciesz¢ si¢ tez, ze sa
takie firmy, ktére wspieraja, inwestuja w energi¢ odnawialng, ze macie site, ochote, aby
zmienia¢ troszke obraz. My tutaj od kilku lat praktycznie co przychodzi zima méwimy na
temat smogu, na temat zanieczyszczen i takiej inwestycje wiasnie jak wasza firma prowadzi
sg dla nas naprawde takim $wiatetkiem w tunelu. Jest nadzieja, ze moze by¢ czysto w miescie.
Chcialem tutaj przypomnie¢, ze dostalem od pana Marka informacje na temat probleméw
z inwestycja w naszym miescie. Przedstawitem to na sesji, na komisji, przedstawilem tutaj
problem i w zwigzku z tym na prosbe pana Burmistrza i pozostatych radnych zaprositem pana
Marka na tg komisje. Chcialbym tutaj zaznaczy¢, powiem wazny temat, o ktéry mato kto
zdaje sobie z tego sprawe, jak wazny jest magazyn energii w miescie i jak wazna jest
ekologiczna inwestycja. Wszyscy wiemy tutaj, ze praktycznie co drugi dom, co trzeci dom
w miescie ma fotowoltaike. Wszyscy wiemy przynajmniej te osoby, ktére to maja, ze jest
problem z napigciem, jezeli ona dziala. Taka inwestycja jak magazyn energii bardzo dobrze
wplynalby na napigcie w miescie, ze moglibySmy tutaj dalej rozwija¢ instalacje
fotowoltaiczne, a druga sprawa zeby$my byli zabezpieczeni, my jako miasto, szpital, wazne
miejsca, w razie probleméw z pradem mielibySmy zabezpieczenie. Chcialbym pana Marka
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poprosi¢, zeby przedstawit swoja wersje, jak wygladata caty cata seria spotkan, czy tych
probleméw w naszym miescie, jak to wyglada, jak mozemy Panu pomdc aby ta inwestycja
zostala rozpoczeta. Mam nadziej¢ i bardzo bym prosit o to, aby wystucha¢ naszego inwestora,
chciatbym, zeby$Smy doszli do jakiego$ konsensusu pozytywnego, konstruktywnego. Mam
nadzieje¢, ze efektem dzisiejszego spotkania bedzie uruchomienie takiej inwestycji w naszym
miescie. Chcialbym, zeby to zapoczatkowato dalsze mozliwosci rozwojowe, zeby nasze
miasto kojarzylo si¢ inwestorom z pozytywng energia, z mozliwoscig inwestycji, zeby inne
firmy mogty u nas inwestowa¢ nie tylko w fotowoltaike, bo jak wiemy firma od p. Marka
inwestuje i w biogazownig¢, wiatraki i wszelkiego rodzaju inwestycje OZE. Chciatbym i mam
nadziej¢, ze podczas tej dzisiejszej, mitej, konstruktywnej rozmowy beda pozytywne efekty
W postaci tej inwestycji.

Pan Marek Kras — dyrektor ds. rozwoju RR Solar podzigkowal za zaproszenie na komisje
radnym, panu Burmistrzowi 1 Panu przewodniczacemu. Juz tak naprawde od 2012r.
ztozyliSmy pierwsze wnioski o wydanie zgody na realizacj¢ elektrowni fotowoltaiczne;j
w obrebie Nierada. Jest to dosy¢ mata inwestycja, bo na powierzchni okoto 2 ha. Tutaj tez
trzeba rozdzieli¢ pewne sprawy, o ktérych méwit pan Tomek. Mamy kolejng inwestycje
magazynOw energii, ktora jest obecnie realizowana na bazie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, ale nie jest to przedmiotem dzisiejszego spotkania,
natomiast przedmiotem spotkania sg elektrownie stoneczne, z tego wzgledu ze tez Panstwo
w najblizszym czasie beda podejmowali uchwale o przyjeciu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla tych dzialek. Nasza inwestycja w tym miejscowym
planie si¢ nie znalazta. W dniu dzisiejszym ztozytem uwagi do projektu tego planu w imieniu
spotki jako czlonek zarzadu i tez takie uwagi zostang ztozone przez wilascicieli
nieruchomosci. Postgpowania w sprawie tej elektrowni toczy si¢ dwa lata, nie wiem czemu
tak dtugo. Moge przytoczy¢ jak to wygladato, w 2021 roku ztozyliSmy wniosek o decyzje
srodowiskowa. Decyzja srodowiskowa zostata wydana przez pana Burmistrza pozytywna,
wszystkie organy opiniujace RDS, Sanepid oraz Wody Polskie wyrazity pozytywna opinie
odnosnie realizacji inwestycji, w zwigzku z tym ztozyliSmy wniosek o warunki zabudowy
w sierpniu 2021 roku 1 dopiero w grudniu 2021 roku sprawa zostala zawieszona ze wzgledu
na podjecie uchwaly co do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. W lutym 2022 roku ztozyliSmy wniosek o odwieszanie tego postgpowania
powotujac si¢ na odpowiednie wyroki administracyjne, niestety nie zostato to przyjete przez
urzad gminy 1 po 9 miesigcach tego terminu zawieszenia ztozyliSmy wniosek o ponowne
odwieszenie. To odwieszenie nastgpito, wszczgto postgpowanie w zakresie warunkow
zabudowy, po kilku miesigcach dostaliSmy odmowe¢ wydania tych warunkéw zabudowy,
odwotalismy si¢ do SKO. Samorzadowe Kolegium Odwotawcze umorzyto decyzje gminy
w catosci, spraw wrdcita do gminy ponownie, gmina ponownie wydata decyzj¢ odmowng na
sprawie warunkéw zabudowy do przedmiotowej inwestycji pomimo tego, ze SKO zarzucito
organowi wielu uchybien w trakcie postgpowania i tez wskazywalo miedzy innymi, moge
tutaj przytoczy¢, ze wdrozenie technologii fotowoltaiki stonecznej oraz energii stonecznej
termicznej daje szans¢ przynoszenia obywatelom 1 przedsigbiorcom korzysci w zakresie
ochrony klimatu jak i korzysci ekonomicznych. Wykorzystanie energii stonecznej
w polaczeniu z efektywnos$cig energetyczng stanowi sposéb na ochrone obywateli
i przedsigbiorcéw przed zmiennoscig cen paliw kopalnych i ceny energii. W zwigzku z tym,
ze podejmujg Panstwo teraz ta uchwal¢ w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, tak naprawde to cale postgpowanie, ktére bylo robione pozostaje
bezprzedmiotowe, bo w dniu uchwalenia miejscowego planu o zagospodarowaniu
przestrzennym postgpowanie w zakresie warunkéw zabudowy zostanie zakonczone z mocy
prawa. Tutaj prosba z mojej strony i strony wiascicieli nieruchomosci o przychylenia si¢



1 wpisanie tej inwestycji w miejscowy plan zagospodarowania, poniewaz jezeli nie zostanie to
dokonane to na pewno wystagpimy na droge sadowa, zeby to zostalo okreslone w tym
miejscowym planie zaré6wno administracyjng, cywilng jak i bedziemy zmuszeni ztozy¢ skarge
do Komisji Europejskiej za nieprzestrzeganie dyrektywy Unii Europejskiej w zakresie
promowania odnawialnych zrédet energii. To tyle jesli chodzi o tok postepowania i jak
widzimy dalsze procedowanie tej inwestycji, procedujemy jeszcze inwestycje magazynow
energii o tagcznej mocy 8 MW, tam jesteSmy na etapie oczekiwania na warunki przytaczenia
ze strony Tauron Dystrybucja. Jezeli dostaniemy te warunki na tamtg inwestycje, tez
u Panstwa chcielibySmy realizowa¢, natomiast nie chcemy si¢ szarpa¢ z organami
administracji publicznej, zeby realizowa¢ inwestycje infrastrukturalne za pieniadze
inwestorow indywidualnych, ktére przyniosg tak naprawdg¢ korzysci mieszkancom, a
bedziemy mieli problemy potem z utozeniem kabli 1 przewoddéw, uzyskania jakich$
odrebnych decyzji administracyjnych. To tyle jezeli chodzi o to postgpowania, nie wiem czy
maja Panstwo jakie$ pytania.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski poprosit o wypowiedz drugiej strony pana
Burmistrza.

Burmistrz Miasta p. Wlodzimierz Zak powiedzial, Ze jest zaskoczony reakcja radnego
p- Tomasza Zateckiego, dlatego ze traktuj¢ tg sprawe troch¢ inaczej. To co przedstawit tutaj
pan dyrektor to jest jakby odtworzenie kalendarium prowadzonego postegpowania z wieloma
sprostowaniami w tej wypowiedzi z naszej strony. Natomiast nie chcialbym, zeby Rada
Miasta zostata wciagnigta przez radnego p. Tomasza Zateckiego w postepowanie, ktére
zupelnie inaczej w tej chwili wyglada. My mamy prawidlowo prowadzone post¢powanie
Z poszanowaniem przepisOw prawa i w tej chwili to postgpowanie jest w ocenie organu
zewngetrznego, jakim jest Samorzadowe Kolegium. My podjeliSmy decyzje, oczywiscie jak
Panstwo radni bedziecie chcieli pozna¢, jaki jest sposéb podejécia do tego typu zagadnien
przez gminy, to pan kierownik Jarostaw Duda Panstwu to przedstawi. Natomiast pojawit si¢
na poscie spotecznosciowym Pana radnego list, podpisany bez imienia i nazwiska dyrektor
generalny firmy i zostaty tam sformutowane zarzuty pod adresem gminy i pod moim adresem,
Ze nie przestrzegam przepisow prawa, ze naduzywam wtadztwa planistycznego. W tego typu
sytuacji podejmujemy niejednokrotnie niepopularne decyzje i niekoniecznie w zgodzie
z wnioskami, ktére kto$§ skiada, a Panstwo jako Rada Miasta macie tez tg swiadomos$¢, ze
Panstwo pracowaliscie niejednokrotnie przy dokumentach planistycznych i podejmowaliscie
Panstwo migdzy innymi uchwate o uchwaleniu studium. Chce przypomnieé, ze w studium
jako kierunki rozwojowe miasta my nie okresliliSmy, ze cate miasto, gdziekolwiek kto
zapragnie, bedzie miato odnawialne zrédta energii, i teren wskazany przez inwestora w tym
studium nie jest przewidziany pod tego typu przedsiewziecia. Zeby zmienia¢ plan, zmiana
planu musi by¢ w zgodzie ze studium, tak co do zasady. Natomiast wracajac do sedna,
wystapitem z pismem do p. Tomasza Zateckiego, to pismo wynosito taki charakter, Ja jakby
nie chcialem tego rozdmuchiwac, chcialem pozna¢ tylko kilka kwestii. Pierwsze, czy pan
Tomasz zamieScit tg informacje i czy ten list, nawet nie wiem czy on jest w 100% petny, czy
tylko wybrane jego fragmenty, sam od siebie, czy dziatat w porozumieniu z panem
dyrektorem i pan dyrektor wyrazit zgode na publikacj¢ tego listu. Zazadatem ujawnienia
imienia i nazwiska autora tego listu, bo nie wiedzialem, kto si¢ podpisuje jako dyrektor
generalny, to rownie dobrze moégt sobie kto$ napisa¢ ten list. Po co, po to zeby skierowaé
moje dociekania i oczekiwania sprostowania tresci tego listu, czyli sprostowania i usunigcia
z tego listu zarzutéw, ktére nie polegaja na prawdzie, czyli, ze my podejmujemy decyzje
niezgodnie z przepisami prawa, naduzywamy wladztwa planistycznego i tego typu
sformutowania, i zaszkodzimy mieszkancom. To w ogoéle byt taki argument bardzo dla nas
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zadziwiajacy, dlatego ze kazda inwestycja ma swoich sgsiadéw i nikt z Panstwa jakby na
razie nie porusza kwestii co na to sgsiedzi. Przy okazji korzystajac z okazji chciatbym si¢
dowiedzie¢, czy On jest autorem tego pisma, czy to pismo jest w catosci opublikowanej, czy
wyrazit zgodg¢ na publikacje, dlatego ze wtedy jezeli wyrazit zgod¢ na taka publikacje to ja do
p. Tomasza Zaleckiego nic nie mam, dzigkuje wtedy za przekazang informacje, i wtedy
stuzby prawne zastanowig si¢ co dalej, by¢ moze skierujemy kroki prawne co do tresci listu.
Natomiast przestrzegam Panstwa przed jedng rzeczg, zebyscie Panstwo w daznosci,
determinacji inwestora, a inwestorzy maja r6zne determinacje, cho¢by to, ze Panstwo na
poprzedniej komisji okreslaliscie zasady, kto ma si¢ zajg¢ kwestia budowy odlewni
aluminium, gdzie tam tez jest inwestor, ktéry si¢ chce rozwija¢, chce placi¢ podatki i ma
okres$long determinacj¢, natomiast tam sgsiedzi mieszkancy na taka inwestycje nie wyrazaja
zgody. Nie chciatbym, zebyscie Panstwo teraz weszli w role, ktéra do Rady Miasta nie
nalezy. My mamy prowadzone postgpowanie, jest ztozone odwotanie. Jezeli to odwotanie
bedzie zawierato tresci, ktére spowoduja, ze bedziemy musieli si¢ zachowac inaczej, to my
si¢ zachowamy tak jak bedzie méwila litera prawa i oceni to kierownik Jarostaw Duda, ktéry
ma po prostu duze doswiadczenie w tych kwestiach. Wspomniana zostata tu przez pana
dyrektora jeszcze kwestia tak zwanych WZ, czyli decyzji o warunkach zabudowy. Tam gdzie
nie ma planu, uzyje kolokwializméw, ciskaja nam si¢ rézne pomysty, réznych czy to
mieszkancéw czy inwestorow i wtedy wyrazenie zgody w ramach tak zwanej WZ na przyktad
na terenie, na ktorym nic nie istnieje to jest uruchamianie nowych funkcji terenu, ktory na
przyktad planistycznie gmina nie przewidywata. W ogéle batagan przestrzeni publicznej to
sami Panstwo odczuwacie, bo nasze drogi, nikt nie pomyslat konstruujac przestrzen naszego
miasta wczesniej, 50 lat do tytu, zeby nie budowac¢ stref przemystowych w taki sposéb, ze
samochody, ktére obstugujg dzisiaj zaklady przemystowe, my musimy na to wyrazi¢ zgode,
przejezdzaja przez dzielnice mieszkaniowe, bo inaczej umrg zaklady i nie bedziemy mie¢
wplywoéw do miasta. Od razu uprzedze¢, tez tutaj rozwijanie wizji, jakie to potencjalnie
dochody straciliSmy, bo nie wyraziliSmy zgody na ta inwestycj¢. Interpretacja przepisOw
niestety jest bardzo negatywna dla samorzagdéw, bo to nie jest tak, ze na przyklad jak ferma
fotowoltaiczna kosztuje 1.000.000,00 zt to jest 2% od wartosci tej fermy, tylko to jest 2% od
elementow tej infrastruktury trwale zwigzanej z gruntem, czyli tak naprawd¢ elementy
konstrukcji utrzymujacej panele fotowoltaiczne sg poddane podatkowi od nieruchomosci. My
to sprawdziliSmy w wielu gminach, nasz Wydzial Finanséw to rozstrzygnat, wiec kwestia od
tego terenu, od tej inwestycji wielko$¢ przychodu gminy z tytutu podatku to jest okoto
20.000,00 zi, méwi¢ o calej inwestycji planowane] przez potencjalnego inwestora. Nie
chciatbym tez, zeby Pan dyrektor wykorzystywat Rade Miasta do innego trybu tego typu
postepowan jak ma to miejsce w innych samorzadach. Jestem tu z Panem mecenasem, ktory
jakby czuwa nad tym, bo ja dzisiaj w ogéle zastanawialem si¢, czy powinienem bra¢ udziat
w tym spotkaniu 1 to nie dlatego, zebyscie Panstwo jakby uruchamiali tg retoryke, ze znowu
nie wiem nie przyszedtem, nie chcg rozmawiaé, absolutnie chcialem przyjs¢, chce rozmawiac,
natomiast nie bed¢ wchodzit w role instytucji, bo teraz kto$§ inny rozpatruje to postgpowanie.
Natomiast korzystajgc z obecnosci Pana dyrektora chcialbym od pana dyrektora ustyszeé, czy
list jest w catosci, czy pan dyrektor jest osoba, ktéra si¢ pod tym listem podpisata i czy
podtrzymuje tres¢ tego pisma, i czy wyrazit zgode radnemu p. Zateckiemu na publikacje tego
na stronie internetowej na portalu p. Tomasza Zawadzkiego.

Pan Marek Kras — dyrektor ds. rozwoju RR Solar powiedzial, ze nie widziat Zadnego listu ani
publikacji pana Tomasza, wiec nie wiem, czy to jest jego list, czy nie, wigc nie moze tego
potwierdzi¢. Natomiast odnoszac si¢ do Pana wypowiedzi, to pragn¢ zacytowac ustawe
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym: wskazany obszar dziatek ewidencyjnych
posiada grunty o niskiej klasy bonitacyjnej RS, o mocy wnioskowanej pojedynczej instalacji



nie bedzie wigksza niz 1000 kW. Zgodnie z artykutem 10 ustgp 2 ustawy z dnia 27 marca
2003 roku o planowaniu zagospodarowaniu przestrzennym studium nie uwzglednia si¢
wolnostojacych urzadzen fotowoltaicznych o mocy zainstalowanej elektrycznej nie wickszej
niz 1000 kW zlokalizowanych na gruntach rolnych stanowigcych uzytki rolne klasy 5, 6,
(wypowiedz niestyszalna) nieuzytki, wigc wpisanie tego zamierzenia inwestycyjnego
w miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego nie wymaga zmiany studium. Po drugie
trudno powiedzie¢, ze dzialania gminy nie naruszaja prawa wiasnosci tak naprawde, bo
potwierdza to wyrok NSA akt II OSK 24013. Uprawnienia planistyczne gminy zwane
w doktrynie wtadztwem planistycznym nie nalezy rozumie¢ jako petnej swobody
w okresleniu przeznaczenia ich zasad zagospodarowania poszczegdlnych obszaréw.
Uprawnienia gminy do ustalenia przeznaczenia ternu i sposobu zagospodarowania nie moze
by¢ naduzywana i1 niezaleznie od legalnosci jest oceniana pod katem ewentualnego
naduzywania uprawnien. Prawnie wadliwymi ustaleniami planu bedg zatem nie tylko te, ktére
naruszajg przepisy prawa, ale takze te, ktére beda wynikiem naduzycia przystugujacych
gminie uprawnien. Ja tutaj mowitem juz wcze$niej panie Burmistrzu, ze temat WZ tak
naprawde¢ zostanie zakonczony z dniem podjecia uchwaty i tutaj w ramach rady gminy jest
kwestia podjecia tej uchwaly i akceptacji uwag do tego miejscowego planu, wigc nie ma co
wraca¢ do WZ. My oczekujemy, jak réwniez wiasciciel oczekuje, ze Rada Miasta podejmie
uchwate zgodnie z obowigzujagcym prawem i wpisze planowang inwestycje w miejscowy plan
zagospodarowania.

Burmistrz Miasta p. Wtodzimierz Zak powiedzial, Ze najpierw odda mikrofon Panu
mecenasowi, zeby powiedziat co w sprawie listu, bo skoro Pan nie wie, co bylo publikowane
na stronach radnego, wigc to musimy wyjasni¢ i zaproponujemy jaki§ krok z naszej strony,
zeby sie Pan mégt do tego odnies¢, a pézniej oddatby mikrofon Panu kierownikowi Dudzie,
zeby odpowiedzial na to, co Panu teraz odczytat.

Pan Piotr Maslanka radca prawny UM zwrdcit si¢ do przedsigbiorcy o jaki$§ kontakt mailowy,
czy listowny. Pozwolimy sobie Panu przesta¢ z prosba, aby sie do tego Pan odnidst tak jak
powiedziat pan Burmistrz. ChcielibySmy si¢ dowiedzie¢, czy to jest Panski tekst w catosci,
czy Pan wyrazat zgode na jego publikacje radnemu p. Tomaszowi Zat¢ckiemu, bo nie chcemy
zostawiac tego po prostu bez odpowiedzi, bez reakcji.

Pan Jarostaw Duda kierownik Wydzialu NU powiedzial, ze nie bedzie si¢ odnosit do relacji
z przebiegu tej procedury. Odnios¢ si¢ tylko do pierwszego Pana stwierdzenia, ze wniosek byt
ztozony w sierpniu. Wniosek o ustalenie warunkéw byt ztozony 15 listopada, a postanowienie
0 zawieszeniu postgpowania byto wydane 7 grudnia, czyli po uptywie trzech tygodni, czyli tu
juz mamy pierwsze jak gdyby zanegowanie Pana stanowiska. Co do pozostatych punktéw nie
bede si¢ odnosil, bo musieliby$my je skonfrontowac z datami, jakie Pan tam podawat. Jezeli
chodzi o procedowanie planu zagospodarowania przestrzennego to jest to rola Rady Miasta.
Rada Miasta podje¢ta uchwate o przystgpieniu do sporzadzenia planu zagospodarowania
przestrzennego. Ten plan zagospodarowania przestrzennego musi uwzglednia¢ ustalenia
i kierunki zawarte w studium. W studium zagospodarowania przestrzennego ten teren nie jest
wyznaczony do tego rodzaju zainwestowania.

Pan Marek Kras — dyrektor ds. rozwoju RR Solar wtracil, ze przed chwila przytoczy?t zapis
planowania przestrzennego (...).

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski poprosil, zeby nie przerywac.



Pan Jarostaw Duda kierownik Wydziatu NU powiedzial, ze jezeli Panstwo maja inne
stanowisko to jak kazdy zainteresowany procedurg sporzadzenia planu mozecie ztozy¢
stosowny wniosek. Nie ztozyliscie wniosku na etapie przystgpienia do sporzadzenia planu.

Pan Marek Kras — dyrektor ds. rozwoju RR Solar powiedziat, ze w dniu dzisiejszym ztozyt
wniosek.

Pan Jarostaw Duda kierownik Wydzialu NU powiedzial, ze sprawdzimy. Dzisiaj chcialem
Pana poinformowaé, ze od poniedziatku trwa wytozenie planu do publicznego wgladu
1 wylozenie konczy si¢ 4 grudnia. 14 listopada, czyli w przysztym tygodniu begdzie dyskusja
publiczna nad rozwigzaniami zaproponowanymi w projekcie planu i Panstwo jak kazdy
obywatel naszego kraju mozecie uczestniczy¢ w tej procedurze. Macie otwarta droge do tego,
zeby wypowiedzie¢ swoje zdanie i uzy¢ argumentéw, ktére pan tutaj zacytowal. To sg
orzeczenia sadow, w stosunku do ktérych mozna znalez¢ podobng ilo$¢ orzeczen, ktére
zmierzaja w catkiem innym kierunku. Burmistrz ustalajgc warunki zabudowy, ktére sg
przypisane do jego kompetencji musi uwzglednia¢ kierunki zagospodarowania, ktore okreslita
Rada uchwalajac studium, czyli nie moze dziata¢ wbrew temu jeszcze wiedzac o tym, ze w
tym czasie procedowana jest procedura sporzadzenia planu, zeby wprowadza¢ i ustala¢
warunki zabudowy dla inwestycji ktéra nie bedzie mogta zaistnie¢ w planie. A jezeli bedzie
mogta, jezeli Panstwo udowodnig Nam, Ze jest to mozliwe to wtedy prawdopodobnie
przychylimy si¢ do Panstwa stanowiska i uwzglednimy ten wniosek, jezeli go ztozycie.

Pan Piotr Maslanka radca prawny UM powiedzial, ze naprawde slucha i zastanawia si¢
0 czym my rozmawiamy, bo jezeli mamy rozmawia¢ o postepowaniu administracyjnym, ktére
si¢ toczy 1 ktore jest obecnie na etapie odwolania to przepraszam bardzo, z catym szacunkiem
dla Panstwa, ale jezeli panstwo dopuszczacie do takiej dyskusji to wydaje mi si¢, ze
wchodzicie w kompetencje organu wykonawczego, bo prowadzenie postgpowan
administracyjnych to kompetencja Burmistrza. Natomiast jesli mamy dyskutowa¢ na temat
przysztego planu zagospodarowania przestrzennego jaki jest procedowany to z kolei wydaje
mi si¢. ze troszeczke jest za wczesnie na tg dyskusje, bo o tym Panstwo na pewno bedziecie
dyskutowali, to jest bardzo wazna sprawa, znajdujaca si¢ w wylacznej wtasciwie kompetencji
Rady Miasta, ale to chyba jeszcze nie ten etap.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski zwrécil si¢ do Pana mecenasa, ze temat
dotyczy problemu zgloszonego przez potencjalnego inwestora radnemu, radny to zglasza na
posiedzeniach i my ten punkt wprowadziliSmy po to, zeby zapozna¢ si¢ z tematyka, nie
oddzialtywa¢ w zaden spos6b na postgpowanie toczace si¢. Doskonale wiemy, ze nie mamy
takich uprawnien tylko chcemy pozna¢ temat, pozna¢ stanowiska obu stron, zeby posigsé¢
wiedze na ten temat. Toczgce si¢ postgpowanie, nie widz¢ tutaj zadnych przeszkdd, zebySmy
poznali ustalenia, ktére do tej pory zostaly opublikowane, ktdre zostaty przyjete nawet
w trakcie tego postepowania. Widzi Pan tu jaka$ sprzeczno$¢? Po to sg posiedzenia Komisji,
zeby na tych materialach pracowaé, zadawac pytania i dowiadywac si¢, co si¢ w danej
sprawie dzieje. Zgodzi si¢ Pan ze mng, czy nie. W zwigzku z tym Szanowni Panstwo, bo
mamy jakby dwa watki sprawy, dzisiaj si¢ tak okazuje. Pierwsza sprawa to toczace si¢
postepowanie w ramach decyzji o warunkach zabudowy, ktére jest w trakcie, ale toczy si¢
bardzo dlugo i mysle, Zze tu powinnisSmy jak najwieksza wiedze pozyska¢. Druga kwestia
dotyczy toczacego si¢ postepowania w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, ale to rzeczywiscie jest wstepny etap 1 ale tez informacje,
ktére dzisiaj uzyskujemy daja nam pewne §wiatto na sprawe.



Radny p. Tomasz Zat¢cki odnidst si¢ do Pana prawnika i kompetencji. Dzisiaj Pan powiedziat
niebywale stowa, ze wchodzimy w kompetencje Burmistrza. Chc¢ Panu powiedzie¢, ze pan
Burmistrz w kompetencje radnych wchodzi przez ostatnie 5 lat przez caty czas. Przez caty
czas wiekszo$¢ radnych, w tym Ja przypominamy co on moze, a czego nie moze, wigc tutaj
naprawde¢ prosze sobie posypac¢ glowe popiolem. Drugie pytanie do pana Burmistrza, panie
Burmistrzu mamy tutaj dzisiaj inwestora, ktory chce zainwestowa¢ w naszej gminie, nie tylko
on, i ma problemy i tez z nie tylko on. W zwigzku z tym jest to problem, ktéry trzeba
przynajmniej podja¢ na komisjach i omoéwi¢. Mam do Pana pytanie, dlaczego Pan przez
ostatnie dwa lata ani razu na zadnej komisji, na zadnej sesji, na zadnym spotkaniu nie
podzielit si¢ informacjg z radnymi, Ze jest inwestor, ktory chce zainwestowac kilkadziesiat
30, 40, 50, a moze i wiecej milionéw ztotych w Myszkowie, w inwestycje proekologiczng
i ma Pan z tym problem, bo uwazam, ze takie inwestycje radni powinni oméwi¢ 1 miasto jako
samorzad powinien zrobi¢ wszystko, zeby nasza gmina kojarzyta si¢ pozytywnie z takimi
inwestycjami. Sa gminy, ktdére uciekajg od tego, wola siedzie¢ w smogu 1 nie chcg mie¢ nic
wspdlnego z nowinkami technicznymi, a s3 gminy, ktére sg stynne z tego, ze tam sg
inwestycje, ze tam s3 inwestycje proekonomiczne. Pytanie do nas, gdzie my chcemy byc¢.
Pytanie do pana Burmistrza jest takie, dlaczego Pan si¢ z nami tym nie podzielit, jesli jest
jakis problem? Na sesji, ktéra tutaj byla ostatnio mialem okazje w przerwie na korytarzu
porozmawia¢ z Panem kierownikiem Duda, dowiedziatem si¢ najpierw, ze inwestycja nie
moze by¢ zrealizowana, poniewaz sg jakie$ skargi, natomiast od pana kierownika
dowiedzialem si¢, ze nie bylo zadnej skargi tylko kto$§ przyszedt porozmawia¢ i wyszedt,
jakas$ byla notatka. Mam pytanie, czy my bedziemy wstrzymywac wszystkie inwestycje? To
jest wazne, bo w tym momencie my bedziemy odstrasza¢ wszystkich inwestoréw. Jezeli jest
taka sytuacja, byta mowa tutaj wcze$niej o jakiej$ skardze. Okazuje si¢ po pytaniu do Pana
kierownika na temat tego, czy byta skarga dostata informacje, ze zadnej skargi nie bylo. Nie
bylo zadnej skargi, nikt na pismie skargi nie ztozyl, nie ma jej w calej dokumentacji, czyli
rozumiem, ze jezeli kto§ anonimowy przyjdzie sobie z miasta do Urzedu i powie, zapytaj si¢
o0 jakas$ inwestycje 1 powie, Ze ona mu si¢ nie podoba, to my jako miasto zaczynamy wdrazac
procedur¢ wstrzymywania inwestycji, bo ja tak to odbieram, poniewaz byla mowa o takiej
skardze, ktdra nie istnieje. A to, ze kto$ przyjdzie, sobie porozmawia to nie znaczy, Ze mamy
cos$ wstrzymywac. Jezeli my tak bedziemy wszystkich odstraszaé, ze wystarczy tylko, ze kto$
reke podniesie 1 w ogole idzcie stad, bo nie mozna, to jest raz. Druga sprawa, Ja rozumiem
gdyby$smy budowali jaka$ fabryke, kopalnie, czy na przyktad nie wiem jakie$§ kominy, ktére
zanieczyszczaja te miasto, to ja jeszcze rozumiem, ze tutaj trzeba to umowi¢. Natomiast
w tym przypadku ta inwestycja ma tylko i wytacznie same plusy. Malo tego dookota nasze;j
gminy te inwestycje sg realizowane. Z poczatku dostatem informacj¢ z Urzedu, Ze jest skarga,
ktéra tez w jaki§ sposéb przeszkodzita tej inwestycji. Potem dowiedziatem si¢, ze tej skargi
nie ma. Dla mnie to wyglada dziwnie. Druga sprawa, chciatam Pana sprostowac, pan dyrektor
wspomnial, ze chciat spétke zarejestrowa¢ w Myszkowie i to nie tylko jest podatek od
nieruchomosci, ale podatek CIT, wiec ja wiem, ze Pan pesymistycznie wylicza jaki bylby
dochéd z miasta, ale powiem w ten sposéb, firma ktéra zajmuje si¢ inwestycjami oprocz tego,
ze buduje elektrownie stoneczne, elektrownie wiatrowe, biogazownia i miedzy innymi z tego
co pamig¢tam to w Wieluniu, miejscowos$¢ tez nie jest jakas duza, tam jest inwestycja
w oczyszczalni Sciekow jesli chodzi o biogazownig, ktéra bardzo by nam si¢ przydata. Jezeli
my otworzymy inwestorom drzwi w naszym miescie, wpuscimy tych inwestoréw, pokazemy
im ze nam zalezy na tym, zeby ta inwestycja byla to takie firmy jak tutaj pana Marka beda
zachgcone tym, zeby tez zainwestowaé co$ innego. Dobrze wiemy, ze my od kilku lat
doktadamy do oczyszczalni, poniewaz Pan prezes oczyszczalni, ktdry juz nie jest prezesem
pokazal nam inwestycj¢, ktérej nie mogt zrealizowaé, bo mu si¢ nie udato, a teraz mamy
problemy, bo brakuje na prad, 1 mln zl trzeba bylo dotozy¢ ostatnio do wodociaggéw, a



styszymy w catej Polsce, ze sg oczyszczalnie $ciekow, ktére majg nadwyzki pradu, poniewaz
maja albo fotowoltaike albo biogazownie albo inne pompy ciepta, ktére odzyskuja energie.
Dlaczego innym si¢ to udaje, a nam nie. Dlaczego nie chcemy? Catly ten sens tego tutaj
spotkania to jest taki, ze na poprzedniej sesji czy komisji po tym jak upublicznitem informacje
o tym, ze firma ma tutaj problem z inwestycja, to pan przewodniczacy Rady Miejskiej
powiedziat, Ze on tez ma kilka firm, ktére maja podobne problemy w naszym miescie, 1 to
powiedziat publicznie. Nie wiem, czy Pan teraz bedzie si¢ tez z przewodniczacym o te
informacje spieral 1 nie mozemy sprawia¢ wrazenia, Ze nasze miasto zniechgca inwestorow.
Osobiscie uwazam, ze jezeli jest inwestor, ktéry chce zainwestowa¢ duze $rodki w nasze
miasto zrobitbym wszystko, poruszytbym niebo i ziemig¢, Zeby ta inwestycja miata miejsce
unas, a nie gdzie indziej. Malo tego, skorzystalbym z pomocy radnych, bo takie sg nasze
kompetencje. Zapytatbym si¢ radnych na komisji, jest taki problem, jest inwestor, sigdZmy
razem i porozmawiajmy. Przyda si¢ nam ten magazyn energii, przyda si¢ elektrownia
wiatrowa 1 tak dalej. Z Pana strony przez ostatnie kilka lat nie byto zadnej informacji, dla
Pana ta inwestycja, mam takie wrazenie bardziej przeszkadza niz pomaga. Ja si¢ dziwi¢ z tego
powodu, dziwi¢ si¢, ze pomimo tego, ze firma si¢ odwotala, ze sg pozytywne decyzje, ze
firma ma racj¢ wyzszej instancji to wy dalej sprawiacie wrazenie, zniechecacie firme do
inwestowania. Panstwo mysla, ze dzigki temu kto$ inny przyjdzie inwestowa¢ w Myszkowie,
nie przyjdzie, stwierdzi po co, i mamy w Janowie, w Szczekocinach, w Zawierciu, wszedzie
dookota powiaty maja takie inwestycje, my nie mamy. Panie Burmistrzu pana stanowisko
w tej sprawie, dlaczego Pan si¢ z nami tu nie podzieli, dlaczego Pan nam tego nie powiedziat,
ze jest taki temat, ze moze radni mogliby tez cos zrobi¢. Mamy tutaj plan przestrzenny,
przeciez to nie jest tak, ze mam wrazenie, ze zamykamy si¢ w sobie, robimy wszystko, zeby
tutaj nie byto zadnej mozliwosci inwestowania. Nie znam tego celu, nie rozumiem tej logiki,
nie wiem, moze teraz stuzby w ten sposdb, ze kazdy kto skrytykuje Pana to bedzie kazdy
kazdy inwestor, ktory powie zle stowo na Pana albo ponarzeka sobie, ze tu jest Zle, to
bedziemy si¢ z nim sadzi¢, bo tym bardziej zach¢cimy innych inwestoréw do tego, zeby
rzeczywiscie inwestowac. Panie Burmistrzu, dlaczego przez ostatnie kilka lat nikt do radnych,
bo pytatem si¢ wszystkich radnych, moze kto$§ wiedziat, ale przynajmniej wigkszos$¢ radnych
nie wiedziata, nikt z radnych o takiej inwestycji nie styszat. My tutaj na sesji poprzedniej
debatujemy na kwote 500.000,00 zt, 600.000,00 zt, spieramy si¢ nawet o 100.000,00 zt przez
dwie, trzy sesje, bo jest to problemem dla miasta, czy 100.000,00 zt tu przeznaczy¢, czy tam
przeznaczy¢, a tu jest inwestycja rzedu kilkudziesieciu miliondw, ktéra w dluzszej
perspektywie databy nam miliony ziotych. Nie tylko méwi¢ o podatku dochodowym, czy
podatku od nieruchomosci, ale czy Panstwo sobie zdajg z tego sprawe, ze majac taki magazyn
energii, takg fotowoltaike, to my dbamy o bezpieczenstwo miasta? Mam wrazenie, ze was to
nie rusza.

Burmistrz Miasta p. Wtodzimierz Zak poprosit radnego p. Zateckiego o sporzadzenie na
pismie przypadkéw, w ktérych naruszyl kompetencje Rady Miasta ze wskazaniem
przypadkéw i ktéry przepis naruszyl. Druga kwestia Pan radny poréwnuje rézne gminy, nie
wiem, nie znam sytuacji tych innych gmin, natomiast tam gdzie w gminach jest plan to sa
wyznaczone miejsca pod taki teren. Ryzyko i determinacja firmy, ktérg reprezentuje Pan
dyrektor jest takie, ze moze si¢ okazaC, ze zgodnie z przepisami prawa miasto nie wyrazi
zgody na inwestycje w tym miejscu. Nie moéwig, ze tak bedzie, ale moze si¢ tak okazac.
Natomiast my w planie wyznaczamy ponad 100 hektaréw na tego typu przedsigwzigcia, nie
jest powiedziane, ze instalacja odnawialnych zrédet energii z zachowaniem wszystkich celow,
o ktérych Pan radny méwil nie ma prawa powsta¢ gdzie indziej. To jest Scieranie si¢ pewnych
interesOw, nie ma mozliwosci technicznej dzielenia si¢ z kazda rozmowa, ktérg wykonuje
Burmistrz, postgpowan o tzw. WZ jest bardzo duzo i my w trakcie, kiedy jest wprowadzony



plan my chronimy mozliwo$¢ uporzadkowania przestrzeni publicznej tym planem. Jezeli ten
plan uda nam si¢ zrealizowa¢ miasto bedzie pokryte w 98% planem i wtedy nie bedziemy juz
mie¢ takich rozméw jak dzisiaj, takich sytuacji, dlatego ze wtedy wnioskujacy bedzie mégt
wnioskowa¢ na tereny, ktére s3 zgodne z funkcjami terenu zapisanymi w planie
zagospodarowania przestrzennego. Zwroccie Panstwo uwage, ze pan dyrektor w pewnej
swoje wypowiedzi od razu powiedzial, nie rozmawiajmy juz o WZ, rozmawiajmy o tym, ze
ztozylem swoje uwagi do planu. To jest normalne postepowanie stron zainteresowanych
zmianami funkcji planu w okreslonym terenie. Pan dyrektor, takie prawo mu przystuguje,
naszym obowigzkiem jest to rozpatrze¢. Panstwo jako Rada bedziecie mie¢ na to wptyw, bo
nie wiem czy Panstwo pamigtacie, ale jak jest podejmowana uchwata to s3 wnoszone uwagi.
Wigkszos¢ tych uwag dotycza funkcji, na ktérych urbanisci nie wyraza zgody i pan wojewoda
zatwierdzajac plan nie wyrazi zgody, ale Panstwo jako Rada macie prawo glosowa¢ nad
kazda zmiang, kazda dotyczaca pojedynczego wniosku i na przyklad wyrazi¢ odmienny
poglad. Wtedy taki plan oparty o wasze uwagi idzie do wojewody i1 wojewoda o tym
decyduje, natomiast naszym obowigzkiem jest czuwanie nad przestrzeniga publiczng
1 nierealizowanie kazde jakby nie wyrazanie zgody na kazdg inicjatywe, nawet jezeli ona jest
szczytna z powodu wplywéw podatkowych, ochrony $rodowiska. Zadaniem planu jest
porzadkowanie tadu przestrzennego i1 utrzymanie tego w ryzach. Zanim oglosimy ten plan
gdybysmy wydali wszystkie WZ to ten plan w ogdle nie mialby juz racji bytu i nie spetniatby
tych opracowan, ktére sg sporzadzane, musimy mie¢ pewng spdjnos¢ logiczng. Pan jeszcze tu
moéwi o milionach, Ja opieram si¢ o to co firma ztozyta do nas, poki co wiemy o inwestycji
w okolicy ulicy Nierada, o tym wiemy, natomiast Pan powoluje si¢ na funkcje terenu, ze
niska klasa gruntu zezwala na takie co$, ale my nie chcemy doprowadzi¢ do sytuacji, ze tam
gdzie kto§ zapragnie to sklada ferme¢ fotowoltaiczng, to tez w wielu gminach jest
uporzagdkowane, w naszej tez powinno, a Rada Miasta powinna usilnie zabiega¢ o to, zeby
miasto mialo tad przestrzenny, a nie reagowa¢ na pojedyncze wnioski zdeterminowanych
potencjalnych inwestoréw, bo tych wnioskéw moze by¢ wiecej i wtedy jak Panstwo bedziecie
sobie zyczy¢ to bedziemy rozmawia¢ okoto 20 razy w ciggu miesigca o poszczegdlnych
wnioskach, tylko odtozymy wtedy inng prace na bok. Prosz¢ mi wskaza¢ gmine, w ktorej
burmistrz, wojt prezydent przedstawia kazdg rozmowg jaka prowadzi w ramach uprawnien
organu wykonawczego, nie znam, prosz¢ przekazaé, chetnie si¢ zapoznam. Rocznie
wydajemy okoto 50 do 80 WZ, méwi¢ o postgpowaniach, najczgsciej sa to postgpowania,
gdzie kto$ chce na przyktad zbudowa¢ dom w okolicy ktérej nie ma doméw, wtedy jest
powolywanie si¢ na sgsiedztwo, nawigzywanie i wtedy miasto nam si¢ rozlewa. Efekt tego
jest, dlaczego jest walka o to, dlatego ze to w konsekwencji powoduje, ze wptywy podatkowe
nie zabezpieczaja koniecznosci pdzniej rozbudowy infrastruktury, bo trzeba pdzniej zrobic
droge dojazdowa, o$wietlenie kanalizacje, wodociag i tak dalej. To sg tego typu elementy,
sami Panstwo jako radni wiecie, ze nie wyrabiamy si¢ z objeciem tego co w funkcjach planu
juz jest, a my teraz catg poludniowg cze$¢ miasta, czyli méwigc prawie potowe powierzchni
miasta bedziemy obejmowac planem, wigc prosze si¢ nie dziwi¢, ze stojac na strazy, zeby to
co opracowali urbanisci, zeby miato w ogdle jakis sens i doprowadzi¢ do konca, po drodze
normalnym jest, ze firmy inwestorzy, pojedynczy mieszkancy chca jeszcze wykorzystaé
sytuacje, w ktoérej ten plan nie zafunkcjonuje, bo wtedy moze uruchomi¢ nowa funkcje terenu
niz np. planuje miasto. Panstwo §wiadomie podje¢liscie uchwate o studium i wyznaczyliscie
kierunki. Jezeli wyznaczyli$cie kierunki i w tych kierunkach nie wyznaczyliscie terenu pod
odnawialne Zrédta energii w tym miejscu to nie rozumiem o czym Pan radny do mnie méwit.

Pan Jarostaw Duda kierownik Wydziatu NU powiedzial, ze tak jak Pan mecenas wspomniat,

w ciggu roku wydajemy kilkadziesigt decyzji o warunkach zabudowy i nasze postepowanie
nie moze by¢ uwarunkowane tym, czy to jest wniosek o pojedynczy garaz dla samochodu
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osobowego, budynek mieszkalny, czy tez wielomilionowa inwestycja. Tutaj nie ma
znaczenie, jaka jest zasobno$¢ portfela inwestora, musimy prowadzi¢ te procedury zgodnie
z przepisami, ktére sg zapisane w ustawie. To, ze Pan radny moéwi, ze blokujemy jaka$
fotowoltaike, fotowoltaike w Myszkowie tez si¢ realizuje tylko na terenach, gdzie mamy
wyznaczone tego rodzaju sposob zainwestowania w planach. Na Papierni, gdzie jest
obowigzujacy plan zagospodarowania przestrzennego inwestor uzyskat pozwolenie na
budowe fermy fotowoltaicznej o mocy chyba 10 MW. W tej chwili wiem, ze jest zlozony
wniosek o decyzje srodowiskowa na tak zwanych Polach Beduskich, nie pamigtam jaka jest
moc tego wniosku, ale na pewno tez bedzie duzo wigksza od tych 2 MG, czy od 1 MW.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski powiedzial, ze ma jedng uwage do pana
Burmistrza, po raz ktéry$s méwi Pan o tym, ze praca radnych Rady Miasta przeszkadza Panu
w pracy. Powiedzial Pan, ze jak my bedziemy, zaraz Panu przytocze jak to byto. Méwit Pan
o tym, ze jezeli bedziemy drazy¢ kazdy temat to bedzie to wymagato duzo wigcej pracy,
ktorej i tak juz mamy duzo.

Burmistrz Miasta p. Wtodzimierz Zak powiedzial, ze nie méwil tego co przewodniczacy
mowi.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski powiedziat, Ze taki jest sens tej wypowiedzi.
Odebratem to tak jak méwig¢ i nie jest to pierwszy raz. Mysle, ze dociekliwo$¢ Rady Miasta
tylko mozna ocenia¢ na plus szczegllnie jak sam Pan powiedzial, ze to my bedziemy
decydowa¢ o tym jak rozstrzygaé poszczegdlne uwagi, wigc uwazam, ze jezeli radni majg
szeroka wiedz¢ na dany temat to takie decyzje podejmujg bardziej Swiadomie i powinnisSmy
do tego dazy¢.

Radny p. Stawomir Jatowiec powiedzial, ze w studium uwarunkowan przestrzennych jest
aktem nadrzednym w stosunku do miejscowego planu zagospodarowania miasta, ktéry do
tego jest dopasowywany. Przed chwilag moéwiliscie Panowie, ze studium uwarunkowan
przestrzennych to jest ten akt prawny, ktory wyznacza co moze by¢ kierunkiem. Studium
wyznacza kierunki. Jezeli w tym terenie, o ktéry zabiega ta firma sg przeciwnosci natury
prawnej. Czy ten przedsigbiorca mial zaproponowane tereny takie ewentualnie do tej
inwestycji, ktére dopuszczajg tego typu budowe. Czy w ogole jest taki teren na terenie miasta
Myszkowa, ktéry jest dopuszczony pod tego typu inwestycje instalacji fotowoltaicznej, czy
jest takowy?

Pan Jarostaw Duda kierownik Wydzialu Nieruchomos$ci powiedziat, ze my jako Urzad nie
mozemy lobbowac¢ i1 ukierunkowywac lokalizacje inwestycji wstuchujac si¢ jak gdyby
w takiego pytania.

Radny p. Stawomir Jatowiec powiedzial, ze chodzi mu, czy w ogdle jest taki teren?

Pan Jarostaw Duda kierownik Wydziatu Nieruchomos$ci powiedzial, ze przed chwilg méwit
i pan Burmistrz méwit, ze w obecnym planie zagospodarowania przestrzennego jest kilkaset
hektaréw w obrebie terendw przemystowych, czyli Huta, Papiernia, Myfana i Pola Beduskie.
W tym procedowanym planie to bedzie obszar orientacyjnie, to co jest wlasnoscig gminy, to
jest okoto 38 ha i tam bgdzie mozna lokalizowa¢ fotowoltaike i tereny Powiatu wiasnie za
ulicg Jesionowa, gdzie tez pewnie bedzie mysle, ze wigcej niz 40 ha, czyli sumarycznie okoto
100 ha bedzie tych nowych terenéw uchwalonych w tym nowym planie, gdzie bedzie mozna
lokalizowac fotowoltaik¢ bez ograniczen co do mocy.
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Radny p. Norbert Jeczalik zapytat si¢ dyrektora firmy RR Solar, czy farmy fotowoltaiczne sg
w jakikolwiek sposéb szkodliwe dla srodowiska? Zwrdcit si¢ do Burmistrza, ze w dobrym
tonie bytoby informowa¢ radnych o pojawiajacych si¢ jakich§ inwestycjach, ktére moga by¢
w jakims$ stopniu strategiczne dla miasta.

Burmistrz Miasta p. Wtodzimierz Zak powiedzial, ze zgadza sie, ze o inwestycjach
strategicznych powinien radnych informowac, ta do takich nie nalezy. To nie jest inwestycja
strategiczna, inwestycja strategiczng bedzie budowa fermy na 30 ha, na 100 ha, to bedzie
inwestycja strategiczna. Druga rzecz, czy sa szkodliwe, nie sa szkodliwe, bo niezaleznie
prowadzona byta wczesniej procedura o ktérej w kalendarium przedstawil Pan dyrektor, ze
wystepowal o to, czy jest potrzebna decyzja Srodowiskowa i1 ten proces przeszedt
bezkolizyjnie i to nie jest szkodliwe. Jakie moga by¢ narzekania, rozwijajac jakby w tym
pytaniu, by¢ moze taka byta tez intencja Pana radnego, nie wiem. Czasami jest kwestia
sasiedztwa, fermy fotowoltaiczne uznawane sg za nieestetyczne, ze burza krajobraz miasta, co
do dyskusji jaka toczy si¢ w Polsce 1 czasami komus$ to przeszkadza. Niektorzy uwazaja,
chyba niestusznie, nie mam wiedzy technicznej, ze to przycigga wytadowania atmosferyczne
1 niektérzy po sasiedzku boja si¢ wigkszych ferm fotowoltaicznych. Co do zasady, co do
ogdblnych przepiséw, to o czym rozmawiamy nie dotyczy wiladztwa przepiséw ogdlnych,
gdzie dzisiaj kazdy obywatel w kraju, na terenach spetniajagcych parametry do 150 kw moze
zatozy¢ fotowoltaike, wigc zeby$Smy tutaj tych rzeczy nie pomieszali. Tu mamy wniosek
o 1 MG i pdki co nasz plan do tej pory takich opcji dla wigkszych form fotowoltaicznych nie
przewidywal. Pojawiaja si¢ one tam gdzie pojawialy si¢ na przestrzeni przepisow jakies$ luki
prawne, niezalezne jakby od naszych zamiar6w planistycznych. Natomiast dzisiaj kazdy
ferme¢ do 150 kW moze zainstalowa¢. Przywotane zostaty sgsiednie gminy tutaj na przyktad
z powiatu myszkowskiego, z sasiednich gmin w dwdéch miejscach, przygotowana jest gmina
Zarki, ma uruchomiong jedng firme fotowoltaiczng. W tej chwili w ramach klastra
energetycznego, do ktérego naleza gminy powiatu myszkowskiego i1 powiat bedzie
realizowana druga ferma fotowoltaiczna na terenie gminy Zarki. Tam plan juz to przewiduije,
u nas plan jeszcze nie przewiduje, dlatego spieszymy si¢, zeby go zrobi¢ jak najszybciej. Tego
typu wnioski, tego typu dyskusje spowalniajg proces uchwalania planu, w jaki§ spos6b mimo
wszystko. My chcemy przebrngé, dlatego w wigkszosci sytuacji, jak ktos wystepuje do nas
0 WZ na terenie objetym w planie korzystamy z wszelkiego rodzaju form prawnych, zeby nie
wywrocic tej przestrzeni do czasu uchwalenia planu.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik powiedziala, Zze nie podoba si¢ Jej przede wszystkim ton
tej dyskusji, przyszedt inwestor, zadaje konkretne pytania, a Pan pyta, ze najwazniejsze to jest
opublikowanie jakiego$ listu w mediach spotecznosciowych,. z ktérego my tu radni to nawet
nie wiemy o jakiej listy chodzi. Pan pyta, czy list napisat Pan radny, czy pan inwestor, bo Pan
chce wyciagna¢ konsekwencje prawne i Pan nie wie w stosunku do kogo. Wydaje mi si¢, ze
pan Inwestor nie przyszedl tutaj w kwestii listu w mediach spolecznosciowych, bo my nie
musimy nawet $ledzi¢ mediéw spotecznosciowych, gdzie tam sg pisane jakies$ listy. Nastepnie
Pan mecenas poucza nas radnych, jakie mamy uprawnienia, czy mozemy zadawa¢ w ogole
pytania Panu inwestorowi, kogo mamy zapraszac, jakie uprawnienia mamy my, jakie pan
Burmistrz. Panie mecenasie pan tu jest jako go$¢, a my tu jesteSmy jako, w zasadzie nasze
obowigzki to s3. Pan to sobie moze w cztery oczy z panem Burmistrzem porozmawiac
o uprawnieniach Pana. My jestesmy radnymi z wyboru, jesteSmy na komisji po to, zeby
dyskutowa¢, pomaga¢ mieszkancom, opiniowa¢ wnioski. Nie ma jak na razie dyktatury, moze
byta kiedys. Wiemy, ze byly inwestycje, za ktérymi Pan lobbowat i byly one toczone
w szybkim tempie i szybko byly dyskutowane, gtosowane, ale Pan juz podsumowujac to
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wszystko, to Pan powiedzial, ze inwestor jest matym inwestorem i ze Pan nie jest
zainteresowany w ogole dyskusjg z takimi inwestorami, bo Pan czeka na inwestoréw duzych
Powiedziat Pan, Ze to nie jest duza firma i ze tylko duze tereny beda, nie jest strategiczna, a ze
strategiczne inwestycje beda przynosi¢ korzysci. Uwazam, zZe trzeba wszystkim wszystkich
wystucha¢ i niekiedy 10 matych to stworzy jednego duzego.

Radny p. Tomasz Zatecki powiedzial, ze kazda obiektywna osoba, ktéra dzisiaj tutaj siedzi na
tej komisji, kazdy gos¢, ktéry tutaj byt nawet jakis wystuchalby calej tej polemiki,
stwierdzitby zeby uciekac z tego miasta, jesli chodzi o inwestycje, zeby uciekac z tego miasta.
Pan tego moze nie widzi, ale jestem przedsigbiorcg 1 jak miatbym zainwestowac¢, mialbym
by¢ na takiej komisji, to bym drzwiami trzasngt i bym wyszedl. Mato tego powiedziatbym
dziesi¢ciu innym inwestorom idZcie miasta, jakby mnie tak Pan potraktowat. Nie tylko Ja, bo
to radni tutaj mowig do Pana, Ze taki tu jest poglos. Ja Panu powiem, Ze nie tylko nie ma
miesigca, zebym nie dostal informacji od jakiego$§ przedsigbiorcy, ze ma jaki§ problem
w naszym miescie, nie o wszystkim méwilem na komisji, ale dam Panu przyktad, ze sg
przedsigbiorcy, ktérzy mi mowili, ze nie moga inwestowac na dzialce, poniewaz ta dziatka
jest trenerem zalewowym, ale sgsiad obok moze. Mozna si¢ z tego $§mia¢, ale gotym okiem
widac, ze s3 w tym miescie rowni 1 rowniejsi 1 jezeli my tak bedziemy podchodzi¢, ze jednych
inwestorow dobrze traktujemy, inny zli, Ja w ogdle si¢ zastanawiam, gdzie tu jest granica dla
Pana maly inwestor 1 duzy inwestor. Pan uzyl sformutowania, ze 30 MW to jest duza
inwestycja strategiczna, a czy Pan si¢ wsluchat glos inwestora, ktéry Panu powiedzial, ze on
chce zacza¢ od kilku megawatéw, za rok rozbudowac, a potem jeszcze bardziej rozbudowac.
Czy my to bierzemy w ogdle pod uwagg, ze firmy si¢ rozwijajg i nie kazda musi startowa¢ od
jakiejs duzej inwestycji. Znamy efekt kuli $nieznej, znamy efekt mozliwosci rozwojowej,
jezeli przyktadowo kto$ robi choinki w Kozieglowach, sagsiad tez, kolejni tez i nagle cate
Kozieglowy sa stynne z choinek. Jezeli my wpuscimy sobie jednego i drugiego inwestora
w danej dziedzinie, w danej branzy to po jakim$§ czasie okaze si¢, ze jesteSmy stynni,
poniewaz u nas si¢ inwestuje, a na dzien dzisiejszy Powiat Myszkowski jest chyba jeden
z ostatnich powiatéw na wojewddztwie $§laskim, miasto Myszkéw jest jednym z ostatnich
jezeli chodzi o przedsigbiorczo$¢, czy zatézmy bezrobocie na tle wojewddztwa Slaskiego.
Czas to zmieni¢, tylko jezeli bedziemy tak si¢ odnosi¢, méwié, ze ten przedsigbiorca,
przedsigbiorstwo jest duze i nas to nie interesuje, samo to, ze branza jest strategiczna to jest
magazyny energii, OZE, elektrownie ekologiczne, to samo to w sobie juz jest dla mnie
przynajmniej branza strategiczna. A gdyby bylo 10 firm, kazda by chciata po 2 MW, to
w sumie razem 20, dla mnie one sg wszystkie tak wazne jak jedna firma, ktéra ma 20 MW,
byle tylko nikt tutaj nie zrobit jakiego$ kopciucha, czy zat6zmy jakiej§ firmy typu, ktéra
zanieczyszczataby nasz krajobraz, byto pytanie od radnego, czy to jest dla srodowiska, nie, to
jest proekologiczna inwestycja. Tutaj nie ma zadnych minuséw tej inwestycji. Nie tylko jeden
przedsigbiorca, nie tylko jedna firma ma problemy i chcialbym zeby$my to zmienili.
Chcialbym, zebysmy przedyskutowali teren, bo tutaj ustyszalem od pana kierownika, ze
mozna inwestowac fotowoltaike tylko na terenach przemystowych. Czy moglibysmy od Pana
otrzymac jakas mapke? Chcialbym, zeby Pan na ktérej§ komisji z nami tez to omowit, bySmy
mieli troszke¢ pytan.

Pan Jarostaw Duda kierownik Wydziatu NU powiedzial, ze jezeli Pan radny jest
zainteresowany, zapraszamy do nas, wyjasnimy, pokazemy.

Pan Piotr Maslanka radca prawny UM zwrdcit si¢ do radnego p. Tomasza Zateckiego, ze

stuchat jego wypowiedzi i Pan na poczatku zarzucit Burmistrzowi, ze wchodzi w kompetencje
Rady. Prosz¢ wzia¢ pod uwage jedna rzecz, Rada Miasta Myszkowa uchwalita studium,
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w ktérym okreslita kierunki zagospodarowania poszczegdlnych terenéw w miescie. Teraz
mamy taka sytuacje, ze dziatania Burmistrza sa zgodne z tymi kierunkami zagospodarowania,
jakie Panstwo uchwalili$cie, robi doktadnie tak jak Panstwo napisaliscie w studium, ze ten
teren nie jest przez przeznaczony pod budowe farm fotowoltaicznych 1 Panstwo macie do
niego pretensje. Pan ma do niego pretensje, ze robi tak jak Panstwo uchwalili§cie, to jak ma
robic.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski zwrdcit si¢ do mecenasa méwiac: 1 tak 1 nie.
Przejrzatem sobie dokumentacj¢ z tego postgpowania i z oceny SKO jasno wynika, ze przy
ustaleniu warunkéw zabudowy nie powinno si¢ opiera¢ na studium, bo ono nie jest aktem
prawa miejscowego, a dopoki nie ma planu zagospodarowania przestrzennego, to SKO
stwierdzito, ze to nie powinien by¢ argument, ktéry uniemozliwia realizacj¢ inwestycji, a taki
zostal podniesiony. W zwigzku z tym chcialbym zapyta¢ Pana kierownika, jakie sg przestanki,
ze te warunki zabudowy nie mogly by¢ wydane? Co stoi na przeszkodzie w tej ostatecznej
ocenia, ale réwniez w odniesieniu do pierwszej decyzji, co takiego si¢ zadziato, jakie sg
przeszkody, zeby te warunki zabudowy mogty zosta¢ decyzja wydane?

Pan Jarostaw Duda kierownik Wydzialu NU powiedzial, Zze mozliwo$¢ wydania warunkéw
zawodowych S$cisle okreslona w ustawie o planowaniu zagospodarowanie przestrzennym
1 moze by¢ wydana wtedy, jezeli sg spetnione wszystkie punkty tam zapisane. MySmy orzekli
W pierwszym postgpowaniu, ze inwestycje uznajemy jako inwestycje o charakterze
przemystowym, bo takie sg wyroki sadéw, te wyroki sg rozne, bo w naszym prawodawstwie
kazde orzeczenie sadu jest indywidualne, nie ma tak zwanego prawa precedensu i to byta
pierwsza podstawa do odmowy ustalenia warunkéw zabudowy. W drugiej odmowie
stwierdziliSmy, ze miedzy innymi inwestycja nie jest zgodna z ustaleniami studium, tak jak
Pan zaznaczyl, ze nie kazde orzecznictwo zmierza w tym kierunku i kolejnym argumentem
byto brak zgodnosci z przepisami odrgbnymi mie¢dzy innymi ustawg o prawo ochrony
srodowiska. Toczy si¢ postepowania administracyjne, w tej chwili postgpowanie jest
w organie drugiej instancji, my przesylajac odwotanie od tej naszej drugiej decyzji odmowne;j
w pisSmie przekazujagcym odwotanie do kolejnego regionu zawarliSmy takie stwierdzenie, ze
jezeli Kolegium nie podziela naszego stanowiska to niech orzeknie w sprawie.

Pan Marek Kras — dyrektor ds. rozwoju RR Solar wracajgc jeszcze raz do studium
miejscowego planu podkreslit, Ze planowana inwestycja jest zgodna ze studium, bo nie musi
zosta¢ umieszczona w tym studium, to wynika z nowelizacji ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym z 2022 roku. Jezeli chodzi jeszcze raz o te warunki
zabudowy, ktére i1 tak naprawde wygasng z dniem uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, to moge¢ tutaj podkresli¢, co stwierdzito SKO po
pierwszym postepowaniu odnos$nie warunkéw zabudowy, czyli na przyklad: tym samym
organ pierwszej instancji nie uzasadnia dokonat oceny spetnienia przez planowang inwestycje
przestanek z artykutu 61 ustep 1 podpunkt 1 i 2 u. PZP, a nast¢gpnie odméwit ustalenia
warunkéow zabudowy. Analiza funkcji oraz cechy zabudowy i zagospodarowania terenu
sporzadzenia w mniejszej sprawie nie jest prawidlowa, organ pierwszej instancji nie ustalit
nalezycie stanu faktycznego sprawy, nie zabral, a takze nie rozwazyl, nie ocenial materiatu
dowodowego zgodnie z artykutem 7 artykul 77 paragraf 1 artykut 80 kpa. W tym miejscu
nalezy takze wskazaé, iz orzecznictwo sagdowo konsekwentne wskazuje naruszenie przez
organ administracji i obowigzkéw dotyczacych postepowania dowodowego stanowi
uzasadniong podstawe decyzji kasacyjnej. Odnoszac si¢ do prawa ochrony srodowiska to nie
wiem, chyba Pan méwi, ze popetnili Panstwo przestepstwo tak naprawde, bo zostala wydana
decyzja srodowiskowa pozytywna przez Burmistrza, w ktérym weryfikuje si¢ wszystkie
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kwestie srodowiskowe, po czym stwierdzacie, Ze jest naruszenie jakiego$ prawa ochrony
srodowiska. Ja szczerze tego nie rozumiem, a poza tym inwestycja zlokalizowana jest przy
linii kolejowej, wigc chyba tg lini¢ tez by bylo trzeba rozebraé, bo wedlug waszego
stanowiska z Jury Krakowsko-Czgstochowskiej biegna zebry na Iaki koto Radomska, zeby sie¢
tam wypasac i przez 1 ha elektrowni nie bedg mogly przelecie¢. Takie jest Wasze stanowisko,
Panie naczelne, prosz¢ naprawdg.

Pan Jarostaw Duda kierownik Wydzialu NU powiedzial, ze nie zgadza si¢ z Pana
stanowiskiem, ale poczekajmy na rozstrzygni¢cie organu drugiej instancji.

Pan Marek Kras — dyrektor ds. rozwoju RR Solar wtracit, ze tego rozstrzygni¢cia nie bedzie,
bo w miedzyczasie podejmie rada gminy uchwate o miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego.

Pan Jarostaw Duda kierownik Wydziatu NU zwrdcit si¢ do Pana, dlaczego tak zaktada?

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski powiedzial, ze tego nie wiemy. Biorac pod
uwage poprzednie rozstrzygnigcie, ze to trwato pot roku to mozna domniemywacé, ze tak
bedzie, ale pewnosci nie mamy, bo to nie od nas zalezy.

Pan Marek Kras — dyrektor ds. rozwoju RR Solar wtracit, ze tak, ale SKO jest to organ
drugiej instancji, potem mamy jeszcze w WSA i1 NSA. Przeprowadzilem tych postgpowan
setkg, 20 w WSA, 3 w NSA, mamy 85% skutecznos$ci, wigc jestem pewien, ze orzeczeniem
bedzie na nasza korzys¢.

Pan Jarostaw Duda kierownik Wydzialu NU zapytal, czy Panstwo si¢ spotkali z pierwsza
odmowg w gminie Myszkow?

Pan Marek Kras — dyrektor ds. rozwoju RR Solar odpowiedziat, ze tak.

Pan Jarostaw Duda kierownik Wydzialu NU powiedzial, ze to akurat dziatamy zgodnie
z przepisami pewnie dlatego takie rozstrzygniecie. Jezeli Pan méwi o decyzji srodowiskowe;j
to decyzja Srodowiskowa jest procedowana w oparciu o inne przepisy, jezeli nie ma planu
zagospodarowania przestrzennego, to o ile wiem, nie jestem akurat nieodpowiedzialny za
prowadzenie postepowan Srodowiskowych, ale jezeli nie ma planu zagospodarowania
przestrzennego to Burmistrz jako organ nie moze odméwi¢ wydania takiej decyzji. Dopiero
jak jest plan i jest to niezgodne z planem wtedy jest podstawa do odmowy wydania decyzji
srodowiskowej, w kazdym innym przypadku ta decyzja srodowiskowa jest pozytywna.

Pan Marek Kras — dyrektor ds. rozwoju RR Solar powiedziat, gdzie w tym miejscu jest tak
naprawde Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska i czym ona sie zajmuje w naszym kraju,
bo z tego co wiem to ona opinie decyzje srodowiskowg. Jezeli by byto naruszenie przepiséw
Ochrony Srodowiska Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska powinna wydaé stanowisko
negatywne lub wezwac¢ do uzupetnienia lub sporzadzi¢ raport oddziatywania na srodowisko,
czego nie bylo. Dodam tylko, ze we wrze$niu tego roku zmienity si¢ przepisy dotyczace
ustawy o ochronie srodowiska i inwestycja w dniu skladania wniosku byla zaliczana do
przedsigwzie¢ potencjalnie oddziatujacych na S$rodowisko, juz od wrzesnia tego roku
inwestycja nawet nie jest zaliczana do przedsiewzig¢ potencjalnie oddziatujacych na
srodowisko, wigc panstwo polskie zaktada, ze nie ma zadnego wplywu na stan ochrony
srodowiska.
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Pan Jarostaw Duda kierownik Wydzialu NU powiedziat, ze ale juz 2 MB maja.

Pan Marek Kras — dyrektor ds. rozwoju RR Solar powiedziat, Zze najpierw wnioskowalismy o
2 MB, a potem zmieniliSmy do 1 MB, zeby Panstwo nie mieli podstaw, zeby nam odmdéwié
wydania decyzji, co jednak zrobiliscie.

Pan Jarostaw Duda kierownik Wydziatu NU powiedzial, ze tez czekamy na rozstrzygnigcie
organu II instancji.

Pan Marek Kras — dyrektor ds. rozwoju RR Solar powiedziat, ze to ktére wiasnie
przeczytatem, co SKO napisato na te mat waszej decyzji.

Pan Jarostaw Duda kierownik Wydziatu NU powiedzial, ze réwnie dobrze moze zacytowac
stanowiska RDOS w trakcie naszego postegpowania, one jest troszke inne niz w przypadku tej
decyzji srodowiskowe;j.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski zapytat, czy ktos jeszcze chcialby zabra¢ glos?

Radny p. Tomasz Zalecki zwrdcit sie¢ do Pana mecenasa, to jest komisja i chcialby, zeby
takich min nie robi¢, Ja osobiscie to odbieram, ze Pan tutaj przyszedt si¢ po§miac, nie tylko
ja, tak chyba wigkszos$¢ odbiera radnych, to nie jest Smieszne. Panie Burmistrzu mam prosbe,
bo widze¢ u Pana dwuznaczno$¢, skrajnosci i Pan sam sobie zaprzecza. Najpierw Pan méwi, ze
inwestor jest za maty, ze Pan czeka na wigkszych, a za chwile dowiadujemy si¢, ze inwestycja
jest za duza i inwestor zmniejsza moc, zeby mie¢ mniejsze problemy, zeby dato si¢ przepchac
ta inwestycje, co$ tu jest nie tak. Rozumiem, s3 wymogi, jak jest mniejsza moc to tez nie
trzeba spetnia¢ jakich warunkéw. Ale czy na tym polega, zebySmy my, jezeli my si¢ uprzemy
nie wiem, jezeli zal6zmy jaki$ burmistrz w jakiejs gminie si¢ uprze, zeby nie bylo tej decyzji
to on moze zrobi¢ wszystko, zeby tej inwestycji nie bylo. Mozemy to przeciggac
w nieskonczonos¢, w migdzyczasie dookota inne gminy zrobig te inwestycje u siebie, firmy,
elektrownie typu Tauron, czy jakie$ inne twierdza, ze w tym miejscu po takim czasie juz
takiej inwestycji nie potrzeba i moga nie da¢ mozliwosci przytaczania takiej jakiejs mocy, bo
jest gdzie indziej, bo jesli chodzi o Tauron to oni nie patrza na rejon, czy to jest Myszkow,
czy Zawiercie, dla nich si¢ liczy sie€. Jezeli kto$§ postawi fotowoltaike obok w gminie, to ona
zbierze te calg piang. My mozemy tak siedzie¢ jak lesne dziadki, bo tak wtasnie obserwuj¢
tutaj co niektérych, Smiac si¢ 1 mowic, jest ok, super uwaliliSmy ich albo niech maja, Ja tak to
odbieram. Mozemy cieszy¢ si¢ z kazdej rzeczy i jezeli mamy tu inwestora, ktéry mowi, ze
Generalna Ochrona Srodowiska nie ma zadnych zastrzezen, nikt z organéw panstwowych
Ochrony Srodowiska nie dat jakich$ negatywny wnioskéw, mato tego inwestycja jest koto
linii kolejowej. Wydaje mi si¢, ze pociag juz ma wigkszy wplyw na srodowisko, duzo wigksze
bo i ryzyko zapalenia, hatas i ogdlnie linia kolejowa, ktéra tam juz istnieje. Rozumiem, gdyby
inwestor chciat tg fotowoltaikg postawi¢ na jakims$ terenie Natura 2000, parku, czy w miejscu
gdzie barany si¢ pasa, czy owce si¢ pasg, czy gdzie$ pod zamkiem gdzie faktycznie moze to
kolidowac¢. To jest przy linii kolejowej, ktéra de facto ma wigkszy wptyw na srodowisko 1 wy
takie robicie problemy, naprawde jestem pelen podziwu jaki trzeba by¢ zapartym, zeby takie
inwestycje wstrzymac. Takim tokiem mys§lenia kolejne filmy odpychamy, poczekamy sobie
jeszcze pot roku, jeszcze rok, ta firma zrezygnuje, inna tez, a my bedziemy szczgsliwi. Nie
chce robi¢ konkluzji z CPK, czy z innymi inwestycjami, nie bo nie i koniec, my tutaj nie
potrzebujemy, po co nam fotowoltaike, skoro jest gdzie indziej, tak to moge podsumowac, po
co nam lotnisko w Polsce skoro jest w Berlinie.
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Pan Jarostaw Duda kierownik wydzialu NU powiedzial, ze mozemy tak w kétko rozmawiac,
bo my nie jesteSmy przeciwko fotowoltaice tylko fotowoltaik¢ ma by¢ lokalizowana w tych
miejscach gdzie jest dopuszczona w planie. Pan caty czas wraca, ze w tym miejscu ma by¢
fotowoltaika. A jezeli si¢ okaze, ze my bySmy wydali takg decyzje, ta decyzj¢ zaskarza
mieszkancy, inwestor wybuduje ta inwestycje w tym miejscu, poniesie wielomilionowe
naklady i gmina bedzie musiata w przypadku uchylenia takiej decyzji o pozwoleniu na
budowe ponosi¢ konsekwencje tego na przyklad. A Pan si¢ caly czas odnosi do tego
konkretnego miejsca. Inwestor moze znalez¢ inne miejsce, ktére w Myszkowie jest
predysponowane do lokalizacji tego rodzaju inwestycji. Tlumaczylem panu kiedys, moge
Panu zacytowac tutaj: korytarz sp6jnosci rzeki Warty o znaczeniu miedzynarodowym.

Burmistrz Miasta p. Wlodzimierz Zak zwrdcit sie do radnego p. Tomasza Zaleckiego, Pan
moze patrze¢ na jedng rzecz wyrywkowo, jako radny prosz¢ patrze¢ na cate miasto. Prosze
uwzgledni¢ argumenty, ktére réwniez padaja z drugiej strony, a nie tylko z jedne;j.
Przygotowywane dokumenty planistyczne beda uwazam w nadmiarze dawaly mozliwos¢
rozwijania instalacji fotowoltaicznych. Prosze nie interpretowa¢ moich stéw inaczej niz
powiedziatem, ze inwestycja 2 MG, a teraz zmieniona dla spetnienia pewnych przestanek
prawnych na 1MG nie stanowi inwestycji o znaczeniu strategicznym. Nic wigcej w tym
temacie nie powiedzialem, jakiekolwiek interpretowanie tych moich stéw w inny sposéb to sg
juz Panstwa autorskie wypowiedzi, nie odnoszace si¢ do mojej wypowiedzi. Nie groze tylko
mowig, ze to sa Pana autorskie wypowiedzi. Ja nie powiedzialem, Ze inwestycje male nie sg
potrzebne, zwlaszcza ze w okresie kryzysu te mate inwestycje sg lepsze dla gospodarki niz te
duze. Do Pana dyrektora nam prosbe, bo Pan dyrektor postuguje si¢ tutaj duza wiedza
i profesjonalnymi wypowiedziami, natomiast wypowiedzi, ze wydanie decyzji srodowiskowe;j
wczesniej to jest chyba przestgpstwo nie zaliczalbym do profesjonalnych wypowiedzi i zeby
nam z merytorycznej dyskusji dotyczacej Pana zamiaru co$ nie uciekto, bo to nie tedy droga
i wydaje mi si¢, ze Pan kierownik Jarostaw Duda wyjasnil, jakie sa przestanki wydawania
jednej decyzji i drugiej i ze niekoniecznie jedna z drugg muszg by¢ wprost powigzane. Nie
powinno tak byé, czego dowodem jest Pana wypowiedz pod adresem RDOS, ale to znowu
Pana autorska wypowiedz.

Radny p. Stawomir Jatowiec powiedziat, ze przystuchiwat si¢ tej calej dyskusji i wymiang
pogladéw miedzy przedstawicielami Urzedu Miasta z Burmistrzem na czele i Pana dyrektora
tutaj. Bardziej mnie przekonaty argumenty i wiedza na temat tej calej budowy, ktéra tutaj
zamierza przeprowadzi¢ Pan dyrektor 1 jego wypowiedzi niz Panstwa tutaj z Urzedu Miasta.
To jest ocena w tej chwili obiektywna, to nie jest subiektywna ocena panie Burmistrzu. Jezeli
byscie Panstwo mieli tutaj nalezy te argumenty, ktore by mnie przekonaty to bym si¢ sktonit
do tego, zeby powiedzie¢, ze to wy macie racj¢. Natomiast tutaj moja wypowiedz tutaj nic nie
wnosi, bo jest to moja ocena jako radnego. Przystuchujac si¢ tej catej rozmowie
i wypowiedziom $miem powiedzie¢, ze Pan dyrektor si¢ tu przygotowal, odrobit lekcje,
przyszedl nalezycie przygotowany do tego spotkania i przedstawit swoje argumenty w sposob
taki, ktére mnie przekonaty. Ja bym sobie tylko zyczyt panie Burmistrzu, Panie radco prawny,
Panie kierowniku, zebys$cie rowniez z nalezytg uwaga i powaga podeszli do tematu, ktéry byt
procedowany na Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji, rozpatrywanie tej budowli, ktéra jest
zamierzona i proponowana w takim miejscu, w ktérym ona rzeczywiscie bedzie przeszkadzaé
ludziom. Natomiast tutaj ta budowla i ta inwestycja nie znajduje tutaj zadnego uzasadnienia,
ze ona komukolwiek bedzie przeszkadzaé, czy to zwierzetom, czy zagrozenia dla flory
i fauny. Uwazam, ze nalezaloby wrdéci¢ do tego tematu, bo dzisiaj bardzo szeroko to
omawialiSmy i przedstawi¢ temu Panu, zZe jezeli nie ma, czy sg przeszkody prawne. Ja nie
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widze z tego wzgledu, ze plan przestrzenny dopiero bedzie uchwalany dla tego terenu, a
studium uwarunkowan przestrzennych nie jest aktem prawnym, tak zescie powiedzieli, wiec
w czym rzecz. Jezeli plan przestrzenny bedzie dopiero uchwalany, a ten Pan juz czeka 2 lata
to nie znajduje uzasadnienia, dlaczego tak dlugo jest trzymany.

Burmistrz Miasta p. Wlodzimierz Zak powiedzial, ze chcial odwolywaé sie do definicji
i obiektywizmu i subiektywizmu, ale Pan radny na koniec powiedzial, Ze to jest moja ocena,
wiec juz wigcej nie bede w tej kwestii rozmawial. Natomiast poruszyt Pan radny temat inny
iponiewaz on nie dotyczy naszej dyskusji, ale tylko stowo wtrace, zeby$Smy mieli
swiadomos¢, jakie tam mamy uwarunkowania. Tam mamy trudniejsze uwarunkowania dla
odmowy wykonania inwestycji przez inwestora, dlatego ze tam w 2009 roku decyzja Rady
Miasta po wczesniejszym postgpowaniu urzedu gminy i Starostwa i1 opinii wszystkich
instytucji wszem i wobec zostata ustanowiona strefa przemystowa. Ona wyznacza wokot
miejsca planowanej inwestycji stref¢ buforowa i ochronng, tu my zgtosiliSmy liczne uwagi, co
do poszanowania tej strefy buforowej i ochronnej, i korzystajac z naszych uprawnien
wydalismy decyzje, ktéra w podobny sposéb przed SKO moze spotka¢ si¢ z potraktowaniem,
ze nie mieliSmy prawa albo ze nasz argumenty nie znajdujg podstaw. Po to jest
obiektywizowanie procesu wydawania takich decyzji, zeby kazdy z uczestnikow
postepowania miat prawo si¢ odwota¢. Nie wiemy jak si¢ to skonczy, poki co wedtug nas
strona, mowi¢ o odlewni aluminium bedzie musiata zmieni¢ podej$cie, bo oceniamy to, ale
mozemy si¢ myli¢, bo kto$ inny bedzie to ocenial, nie my, nie Panstwo radni tylko bedzie to
oceniatlo SKO. PAki co wydaje mi si¢, ze popetniono biad przy sktadaniu wniosku do SKO
ina jaki$ czas to temat odwleka, ale przy determinacji podmiotu, ktéry wydal by¢ moze
pieniadze na zakupy tej nieruchomosci, jest przekonany co na tym terenie mozna zrobic, to na
tym jadrze tego terenu firma ma prawo wybudowaé zaklad przemystowy. Dyskusyjne
oczywiscie jest, czy ten zaklad bedzie miescil swoje oddzialywanie w obszarze dziatki
i niestety tak si¢ postepuje i tak si¢ pisze, ze przy tego typu decyzjach i opiniach, kazdy
inwestor zdobywa dokument, w ktérym zapewnia, ze oddziatywanie jest w ramach dziatki, a
p6zniej hatas, zapachy i pdézniej musimy szuka¢ dowodow i wskakiwa¢ w inng materi¢
udowadniania, ze to oddzialywanie wykracza poza obszar dzialki. Tu mamy troszeczke inng
sytuacje, tutaj na mocniejszych argumentach jest podmiot. To tak a propos tego co Pan radny
probuje poréwnywac, nie catkowicie niestety to porownamy.

Pan Marek Kras dyrektor ds. rozwoju RR Solar powrécit do tematu umieszczenia lokalizacji
fotowoltaiki w miejscowym planie. Po pierwsze trzeba sobie zada¢ pytanie, na jakiej
podstawie planisci wyznaczaja te tereny? Skad oni wiedzg, wtasnie to co wspominal pan
radny Tomasz Zatecki, ze w tym miejscu bedg moce przytagczeniowe? Tak naprawde¢ z punktu
widzenia rozwoju odnawialnych Zrédet energii i Zrédet wytworczych najwazniejsze jest sie¢
dystrybucyjna, czyli miejsce gdzie mozemy przypiac ta elektrowni¢ i oddac tg energi¢ do
sieci, nie przepalajac kabli, nie wysadzajac stacji wysokiego napigcia w powietrzu.
Lokalizacja w Nieradzie w zwiazku z tym, ze jest zlokalizowana przy torach kolejowych,
planowane bylo przylaczenie do PKP energetyke w celu zasilania linii kolejowej, stad tez
upieraliSmy si¢ przy tej lokalizacji. Druga kwestig jest kwestia tak naprawde ceny energii.
Pytanie, czy jako obywatele, Polacy chcemy placi¢ za energie¢ 200,00 zt z MWh, tak jak jest
w cenach aukcyjnych obecnie z fotowoltaiki, czy chcemy ptaci¢ 700,00 zi. Jezeli méwimy
o przeznaczeniu terenéw pod fotowoltaik¢ na terenach przemystowych koszt zakupu
nieruchomosci na terenach przemystowych okoto 200,00 zt z metra, terenéw rolnych to jest
20,00 zt z metra. Koszty te tak naprawde¢ trzeba przenie$¢ na koszt sprzedazy energii
elektrycznej. Trzecia sprawa Panie naczelniku, jezeli bysScie wydali warunki zabudowy i kto
by tej decyzji nie lubiat i byt strong postepowania, przystuguje Mu takie samo prawo, jak
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Nam odwotania si¢ do SKO, wtedy SKO czy WSA rozstrzyga kwestie, kto ma racje¢ i temat
konczymy. Poza tym organ architektury Wydziatu Architektury i Budownictwa, ktory wydaje
pozwolenie na budoweg i sprawdza zgodno$¢ decyzji srodowiskowej z warunkami zabudowy,
1 wydaje pozwolenie na budowe. Nawet jezeli bysScie wydali Pahstwo warunki zabudowy, a
kto$ by probowat wycofa¢ pozwolenie na budowe, to my nie mozemy mie¢ zadnych roszczen
do Panstwa, bo Panstwo przeprowadzili wtedy postgpowanie zgodnie z prawem. W tym
przypadku mozemy mie¢ takie roszczenia, bo wedlug nas to postgpowania nie zostalo
przeprowadzone zgodnie z prawem, co nie zmienia faktu, ze ostateczne rozstrzygniecie, czy
ta inwestycja pdjdzie do przodu czy nie lezy tak naprawde w gestii radnych teraz na etapie
uchwalenia tego miejscowego planu i naszych uwag do tego planu.

Radny p. Tomasz Zalecki powiedzial, ze cieszy go taka sytuacja, ze wszyscy radni glosuja
inaczej niz chciatby pan Burmistrz. Jes$li chodzi o dziatk¢ na Beduszu, ktérag Pan chciat
sprzeda¢, nawet Pana radni wstrzymali si¢ od glosowania, co mnie cieszy i mam nadzieje,
jesli bedzie jakie$ glosowanie proinwestycyjne to tez wszyscy radni wspdlnie, niezaleznie od
tego gdzie siedzg beda glosowali za inwestycjami ekologicznymi. Wracajagc do tematu
inwestycji ja naprawde, nie rozumiem, bo Panstwo tutaj méwig, odnosz¢ wrazenie, ze chcemy
fotowoltaike, ale na terenach przemystowych, potem stysze, ze tereny, ktore sg buforowe koto
przemystowych to tam jednak, zeby nie bylo tej fotowoltaiki. To trzeba si¢ okresli¢. Jesli
chcemy miec¢ tani prad, jesli chcemy mie¢ fermy fotowoltaiki u siebie to dajmy im mozliwos¢
firmom kupienia dziatek na terenach rolnych na przyktad po nizszej cenie po to, zeby mogli
inwestowac. Albo zrébmy takie widzimisi¢, bo tak teraz to odbieram, tylko dziatki gdzies
W centrum miasta, czy tam na terenach przemystowych po najwyzszych cenach. Wtedy nikt
nie przyjdzie, a my si¢ bedziemy cieszy¢, ze mamy fadnie. Druga sprawa, czy trzecia, pan
Burmistrz wspomniat o zapachu, a Pan kierownik wspomniat o rzece. Wiecie co do gtowy mi
przyszto bardzo taki dosy¢ ciekawy temat z ostatnich miesi¢gcy. Ja rozumiem, ze pan
kierownik bardzo si¢ martwi o sprawe¢ rzeki, ten teren rzeki Warty, tylko nie wiem czy
Panstwo pamigtaja, ale przez dobre pdét roku w centrum miasta Myszkowa $mierdziato
zgnilizng i szambem w wigkszo$ci miasta. Jako$ nikt z tego nie robit problemu, jako$ nie
widziatlem, dopdoki nie zglositem sprawe do ochrony s$rodowiska, dopdki nie ztozytem
interpelacji, nie zadzwonilem do Urzedu, nie kazalem jecha¢ sprawdzi¢ co si¢ dzieje to tak
naprawde bylby tylko tekst, ze smierdzi. Rzeka Warta przez kilka miesigcy byta
zanieczyszczona, ona byla zétta i biata, i nikt si¢ nie interesowat ta rzeka, dopiero jak
ztozylem interpelacje pojechaty tam organy jednego dnia, przyjechaty trzy rézne organy,
okazalo si¢ ze rzeka jest zanieczyszczona. I co si¢ stato, w ciggu tygodnia nagle kto$ przestat
rzeke¢ zanieczyszcza¢ 1 w ciagu tygodnia przestatlo w Myszkowie Smierdzie¢ i od tamtej pory
w Myszkowie juz nie $mierdzi. Przestato $mierdzie¢ wtedy kiedy zadziatatem, a Pan si¢ tg
rzeka wtedy nie martwit 1 nagle dzisiaj Pan na komisji mowi, ze martwi si¢ o te tereny
przyrzeczne, ze ta fotowoltaika wplynie negatywnie na rzekg, a czemu si¢ Pan wtedy nie
martwit, jezeli rzeka byta biata i wszystkie ryby lezalty do géry brzuchami. Gdzie wtedy
byliscie, gdzie byt caly nasz samorzad, gdzie byt organ wykonawczy, ktéry dba o to, zeby
bylo czysto. Wtedy nikt nic nie robil, ryb nie bylo w rzece, cate brzegi rzeki byly biate tak
jakby bytly wapnem wysypane, takie byly realia, a teraz Pan dzisiaj mowi, ze Pan si¢ martwi,
pomimo ze wyzsze organy, jesli chodzi o srodowisko, nie mialy zadnych problemdéw, nikt
tam nie powiedzial zlego stowa na temat tej inwestycji, a Pan si¢ martwi tg inwestycja,
poniewaz martwi si¢ Pan o rzekg. Wigksze zanieczyszczenie robi ta linia kolejowa, hatas,
mozliwosci zapalenia si¢ trawy, czy zat6zmy lasu, czy jeszcze jakie$ inne rzeczy, naprawde¢
jestem zdumiony. Jak mozna mocno trzymac si¢ takich argumentéw i je publicznie mowic.
Rzeka wam nie przeszkadzata jak byla zanieczyszczona, teraz juz jest czysta, a teraz si¢
martwicie o tg inwestycje. Niech Pan sam sobie wnioski wyciggnie z tego. Jak to ma
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wyglada¢ na zewnatrz, przeciez my w ten spos6b mozemy powiedzie¢, kazda inwestycje
mozemy zablokowac¢ i1 powiedzie¢, ze nie mozna inwestowa¢ w Myszkowie, poniewaz tutaj
ptynie rzeka Warta.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik powiedziala, ze podsumowywujac nasuwa si¢, ze: czym
bardziej nie chce Pan czego$ robi¢, czym bardziej Pan chce co$§ sprzedawaé, tym bardziej
otwiera Nam Pan uszy i oczy, i tym bardziej b¢dziemy czujni i bedziemy si¢ temu przygladac,
obserwowac i wedtug swoich uprawnien gltosowac.

Burmistrz Miasta p. Wtodzimierz Zak poprosit o taka wnikliwo$¢ tylko spojrzenie na miasto.
Jezeli Panstwo mi proponujecie, zebym nabywat budynek, ktéry jest w fatalnym stanie
iponosit koszty jego adoptowania, podczas gdy mam kolejne 155.000,00 zt do
zabezpieczenia z dlugéw, ktére miasto odziedziczyto po obywatelu, ktérego to dlugéw
wyrzekla si¢ rodzina i bliscy, bo tak sg niestety skonstruowane przepisy, to dobre pojgcie
gospodarowania miastem powinno by¢ w tym kierunku, ze powinni§my to postgpowanie
zakonczy¢, zby¢ potowe udziatu w tym budynku i pozby¢ si¢ tego problemu. A panstwa
propozycja jest niegospodarna. Natomiast odnoszac si¢ do tego co powiedzial Pan radny
Tomasz Zatecki chciatem wyrazi¢ sprzeciw i oburzenie wobec tego, bo Pana wypowiedz
byta, ze nikt nic nie robil, to tylko moje dzialanie, nie interesowaliscie si¢ i tak dalej. Nie
uszanowal Pan wczesniejszej dyskusji, w ktérej Pan uczestniczyl 1 wypowiedzi Pani
kierownik Wioletty Dworaczyk, przykre.

Radny p. Stawomir Jatowiec konkludujac dyskusje wypowiedziat si¢ w ten sposéb, ze nalezy
na Komisji Skarg i Wnioskéw, ze nalezy z nalezyta powaga podchodzi¢ do planu
przestrzennego zagospodarowania miasta, z tego wzgledu, ze nie wszyscy jestesmy by¢ moze
swiadomi tego, jakie to przynosi konsekwencje pdézniej dla wszelkiego rodzaju czy
budownictwa, czy inwestycji. i tak dalej i tak dalej Kazdy z 21 radnych Rady Miasta, nie
tylko siedzacych tutaj, powinien rzeczywiscie bardzo wnikliwie i powaznie potraktowac ten
temat z tego wzgledu, Zze potem juz si¢ nie da tego odkreci¢. Jak zaakceptujemy plan
przestrzenny to niestety jest to zjawisko takie, ktére owszem jest odwracalne, bo na wniosek
ilu§ mieszkancéw, czy innych struktur mozna wnioskowaé, ale jest to procedura znowu
bardzo dluga i nie wiadomo jak si¢ zakonczy. Panie Burmistrzu, to jest Pana wypowiedz,
ktéra Pan tutaj zacytowat i powiedzial, ze owszem jest to inwestycja, ktéra by¢ moze bedzie
opiewata na kilkadziesigt milionéw zlotych, ale przyniesie to do kasy miasta podatek rzedu
okoto 20.000 zt, wigc z Pana wypowiedzi wynika, ze jest to mata kwota, taka ktéra w zaden
spos6b nie wptynie na nasze dochody. Powiem na koncu w ten spos6b panie Burmistrzu:
grosz do grosza i bedzie kokosza, takze jezeli potraktujemy jednego powaznie tak jak
powiedziat tutaj pan radny Tomasz Zalecki przyjdzie drugi, trzeci, czwarty i nie bedzie to
20.000,00 zi, ale bedzie 200.000,00 zt, czy wigcej. Bardzo Pana prosz¢ o powazne
potraktowanie kazdego potencjalnego inwestora i podejscie do tego tematu w ten sposob,
zeby stwarza¢ warunki do tego, zeby ci inwestorzy mogli inwestowa¢ w nas, i stuzy¢
wszelakg pomocg. Wczesniej zapytatem i nie uzyskatem odpowiedzi, czy ten Pan dyrektor
obecny na sali miat propozycje réwniez innych terenéw. Pan dyrektor tu réwniez powiedziat,
ze interesuje go ze wzgledu na to, ze ten teren mogiby kupi¢ za mniejsze pienigdze, bo
wiadomo, ze teren przemystowo, to wiadomo jakie kwoty wchodzag w rachube, a ponadto
warunki techniczne. Jeszcze tg energie, ktorg si¢ utworzy, trzeba wpuscic¢ do sieci 1 muszg by¢
warunki do tego, zeby takie zjawisko miato miejsce. Tutaj nalezy to oceni¢ pod kazdym
wzgledem i wyj$¢ naprzeciw i by¢ do tego pozytywnie ukierunkowany.
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Burmistrz Miasta p. Wtodzimierz Zak odpowiadajac Panu radnemu podkreslit jedng rzecz,
prosz¢ nie interpretowa¢ moich ocen, ze podatek 20.000,00 zt to jest malo, czy duzo. Ja
zgtositem tg liczbe, dlatego ze przygotowujac si¢ do dzisiejszej dyskusji policzyliSmy to
oczywiscie szacunkowo, dlatego ze w komunikacie przekazywanym do opinii spotecznej na
mediach spolecznosciowych, te kwoty byly jakiejs wielomilionowe, tacznie z tym, jakie to
straty gmina ponosi z powodu niefunkcjonowania tej inwestycji. Chcialem tylko 1 wylacznie
pokaza¢ panstwu skalg zjawiska i nic wiecej.

Radny p. Tomasz Zatecki zwrdcit si¢ do Burmistrza Miasta, ze powiedzial, ze rocznie ma 50
wnioskéw do zbadania. Pan kierownik powiedzial, ze jest okoto 50 wnioskow, pan Burmistrz
dopowiedziat, ze wigkszos$¢ to sg sprawy jesli chodzi o garaze, domy jednorodzinne. To co
jest ztego w tym, jezeli w ciggu roku na te 50 wnioskéw, 5 wnioskéw dotyczy duzych
inwestycji, zeby tez omdéwi¢ to. My jako radni, po tej calej sytuacji $miem twierdzic¢
i zadatem te pytanie Burmistrzowi, a do dzisiejszego dnia nie uzyskatem odpowiedzi, kto
jeszcze mial problem z jaka$ inwestycja i chciatbym, zeby$my, Ja to ztoze w tej sprawie
interpelacje, bo chyba bede musial, Zzeby te wnioski zbada¢. Tak jak kiedys méwitem panu
Burmistrzowi, ze chcielibySmy by¢ informowani jako radni o mozliwosci pierwowykupu
réznych dziatlek w miescie, czego Pan nas tez nie informowal, bo byla taka sytuacja, gdzie
Pan przez 10 lat ubiegat o kupno jakiej$ dziatki, a nagle okazato si¢, ze Pan nawet nie byt tg
dziatkg zainteresowany. Nawet Pan nie wspomniat radnym, bo radni w wigkszosci tg dziatke
by chcieli kupi¢, méwie o budynku gazowni w Myszkowie. Taka byta wazna dla nas przez
10 lat 1 nagle okazato si¢, ze miasto jej nie potrzebuje. Ja nie jestem zainteresowany kazda
drobng sprawg, garazem, czy jaka$ wiatg, czy budynkiem, bo to nie jest na tyle wazne, ale
jezeli na tych 50 wnioskéw 5 dotyczy si¢ wiekszych inwestycji to chciatbym je zobaczy¢, bo
moze si¢ okazaé, ze co roku pie¢ inwestycji jest negowanych, czy odpychanych. Mnie to
niepokoi jako radnego, bo moze to by¢ nie tylko jedna sytuacja, moze by¢. Drugi temat to jest
SKO. Chciatbym, zeby Panstwo z pokora jeszcze raz przejrzeli informacje Samorzagdowego
Kolegium Odwotawczego, co oni tam piszg, bo wydaje mi si¢ ze madrze pisza, skoro was
upominajga i méwia, ze zle robicie. Wracajac do tego pierwszego punktu, méwi Pan, ze nie ma
strat w Myszkowie, straty sg ogromne. Mam takie wrazenie, ze pan Burmistrz nie ma wizji
dalekosi¢znej, przeciez wyraznie méwimy. Nie wiem, ile w Myszkowie jest instalacji
fotowoltaicznych, tez o to poproszg, ale kazdy dom, ktéry ma instalacje fotowoltaiczng, ma
problem z napi¢ciem w sieci. Jezeli na tym si¢ nie znacie, to wystarczy wejs¢ na Internet
wpisac sobie: skoki napigcia, instalacje fotowoltaiczne 1 w tym momencie, jezeli sa skoki
napi¢cia w Myszkowie, to w szczycie kiedy §wieci mocno stonce, a jest mato odbioru w tym
czasie, to te falowniki si¢ wytaczaja mieszkancom 1 na tym tracg wszyscy mieszkancy, ale
pana Burmistrza to nie obchodzi, bo to jest nie strata. Zal6zmy jezeli jest kilka tysigcy doméw
w Myszkowie, ktéra ma instalacje fotowoltaiczng, a Smiem twierdzi¢, ze tyle tych doméw
jest, jezeli jest tak jak dzisiaj stonce, a jest godzina na przyktad tak jak teraz 10:00 i nie ma
tego odbioru, to napigcie falownika tam jest doktadnie jak dobrze pamigtam jezeli jest
powyzej 246 V, to falowniki automatycznie si¢ wytaczajg. Co to znaczy, ze kto§ ma na dachu
fotowoltaike i ona jest wytaczona wtedy kiedy Swieci stonce. Jezeli mamy taki magazyn
energii w danej miejscowosci, sg gminy, ktére ptaca grube miliony, zeby razem z Tauronem,
a czasami same w to inwestuja, zeby montowaty na wlasny koszt magazyn energii po to, zeby
ludzie mieli prad. Bo jezeli jest za duze napi¢cie to si¢ moze sprzet rozwalaé, sg reklamacije,
pala si¢ urzadzenia, a osoby ktére maja fotowoltaike zgtaszaja reklamacje, ze napiecie w sieci
jest niezgodne z tym co powinno by¢. W tym momencie ludzie kupuja sobie panele stoneczne
po to, zeby zaoszczedzi¢, a nie mogg oszczgdzac i my stoimy przed takg sytuacja, gdzie jest
inwestor, ktéry za swoje pienigdze, za swoje wlasne fundusze chce zbudowac instalacj¢ oraz
magazyn energii i on by mogt tg energi¢ przyja¢ w tym czasie, kiedy jest to napigcie wysokie
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i napigcie byloby wyregulowane. Dziennie zyskujemy tysigce kW, jak nie kilkadziesigt
tysiecy kW, a to sg zyski, ktére wpadaja prosto do mieszkancéw Myszkowa. Ja wiem, ze Pan
z tego w tym momencie jako Burmistrz moze nie mialby (...), Pan tutaj méwi 20.000,00 zt,
mieszkancy Myszkowa mogliby kazdego dnia zyska¢ 50.000,00 zi. Z racji tego, ze takiego
czego$ nie mamy to my tracimy. Jezeli bySmy troszke¢ mysleli bardziej, catosciowo, tak
troszke¢ szerzej bysSmy wyszli z tego swojego malego zakatka, to bySmy zobaczyli, ze te straty
ktére teraz mamy sg duzo wigksze przez to, ze takich inwestycji nie mamy. Juz nie chceg
wspomina¢, bo na samym poczatku powiedzialem, ze inwestor powiedzial, ze s3 specjalne
umowy ze szpitalem, z przychodniami i w razie awarii ten prad w szpitalu bylby. A wiemy,
jak teraz sa sytuacje, kiedy styszymy dookota, ze prad si¢ wylacza, ze przez kilka godzin nie
ma pradu, jakas wichura, co§ tam si¢ odlgczy, to my mamy zabezpieczenie, a za
zabezpieczenie si¢ ptaci. Trzeba przewidywac, ze przez najblizsze kilka lat moga by¢ takie
sytuacje ze beda zaniki pradu, wiec kazda inwestycja, ktéra da nam mozliwo$¢ backupu, czyli
zapasowe] energii, ktéra w kazdym momencie moze nam stuzy¢, bo wystarczy tylko
odpowiednig umowe spisa¢, daje nam mozliwo$ci niegenerowania strat. Rgce mi opadajg jak
ja stysze¢ opor tutaj ze strony Miasta na temat tej inwestycji, mySmy powinni zrobi¢ wszystko,
Ja nie chciatbym, zeby tutaj kto$ myslat, Ja si¢ tutaj z firmg nie znam, ale gdyby ktokolwiek
inny do mnie przyszedl z taka inwestycja, tak samo bym si¢ zachowal 1 nawet moze Pan
sadzi¢ si¢ ze mng, czy z firmg, ze my zle méwimy o miescie, ale jak mamy méwic, jak Pan
mowi, ze dla Pana 20.000,00 zt to jest nic 1 Pan nawet nie patrzy dalej pod katem takim, ze
takie mamy straty. Prosze zapytac si¢ wszystkich mieszkancéw, ktérzy maja fotowoltaike, jak
sobie radza z napigciem sieci, mato kto sobie z tym radzi albo w ogdle sobie nie radzi, czyli
jest stonce w godzinach szczytu, one sg wylaczone, a nie kazdego staé, zeby w domu za
50.000,00 zt albo za 150.000,00 zt zainwestowac sobie w magazyn energii w piwnicy, zeby
sobie ta energi¢ przechowac, to jest sg jeszcze nie te czasy. Jezeli jest taki inwestor, ktéry
chce zainwestowac na terenach lakach, czy to na terenach pastwiskach, czy tam gdzie$ przy
torach nie widze zadnej logiki, zeby tam mu te ktody pod nogi podktada¢. Mam taka prosbe
panie Burmistrzu, moze dzisiaj troszke jestem za ostry, ale tak na koniec chciatbym tak
pozytywnie zakonczy¢, ze chciatbym, zeby Pan (...). Stalo si¢ tak, 2 lata mamy w plecy,
inwestycja moglaby by¢ dwa lata temu zrobiona, ale trudno, bylo mingto, mleko si¢ rozlato,
idzmy dalej, otwérzmy si¢ na tg inwestycje, nie robmy probleméw i zobaczy Pan, ze za
chwile przyjdzie druga, trzecia, czwarta inwestycja i bedziemy mie¢ nie jeden magazyn tylko
dwa. Tutaj firma robi, czy nie tylko ta, ale tez inna biogazowni¢. Otwérzmy si¢ na OZE,
otworzmy si¢ na nowe technologie, nie bojmy si¢ tego, a dzigki temu miasto si¢ bedzie
rozwijato i nie bedzie tematu, ktéry pewnie przyjdzie za miesigc, za dwa na temat smogu
w Myszkowie, bo jak dobrze pamigtam to zawsze w grudniu albo w styczniu caty czas
rozmawiamy jak to w Myszkowie $mierdzi. Jezeli my podej$cie zmienimy, Pan to podejscie
zmieni, to moze by¢ tak, ze za rok dwa, trzy dzigki temu, Ze bedziemy mie¢ tanszy prad,
bedziemy mogli ogrzewac si¢ inaczej niz tylko weglem, bedziemy miec czysciejsze powietrze
w Myszkowie. Idzmy w tym kierunku panie Burmistrzu, prosz¢ pana jako radny, zeby Pan na
takie inwestycje spojrzat pozytywnie.

Pan Marek Kras dyrektor ds. rozwoju RR Solar powiedziat, ze jezeli chodzi o kwestie
podatku to tutaj Burmistrz oczywiscie dobrze policzyt 20.000,00 zi, méwimy o podatku
z tytulu gruntu zwigzanego z prowadzeniem dziatalnos$ci gospodarczej i podatkiem 2% od
inwestycji, natomiast to dotyczy 1 MW inwestycji. Tutaj jezeli méwimy o tych dwdch
dziatkach w Nieradzie 477 i 469, o ktére wnioskujemy co do miejscowego planu to
oczywiscie wychodzi rocznie okoto 50.000,00 zt plus waloryzacja. Panstwo jako radni
ustalajg tez stawki podatku, jezeli chodzi o podatki gruntowe. Jezeli by doszio do realizacji
magazynOw energii to wtedy w innej lokalizacji, ktérg mamy to méwimy juz o kwocie okoto
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100.000,00 zt rocznie. Jezeli chodzi o nasze inwestycje, ktére planowaliSmy w gminie,
wracajac jeszcze do kwestii centralizacji, lokalizacji elektrowni fotowoltaicznych to system
centralizacji wytworczej energii elektrycznej jest to system z lat 80. Wtedy bylo planowanie
centralne wytworcze na przyklad Elektrownia Belchatow, Jaworzno. Natomiast sa nowe
koncepcje rozwoju sieci elektroenergetycznych, polegaja one na koncepcji Smart Grid, czyli
w systemie zamiast duzych elektrowni wytworczych jak Belchatow, czy elektrownia
atomowa, ktora i tak begdzie musiata posta¢ w celu stabilizacji sieci, koncepcja jest, zeby
budowac¢ duza ilos¢ lokalnych zrédet wytworczych. Dlaczego, dlatego poniewaz wytworcze
lokalne zrédto energii nie potrzebuje wtedy linii wysokiego napigcia ani systemu centralnego
do zarzadzania, jest wyprodukowana i zuzywana na miejscu. Trzy miesigce temu byta
nowelizacja prawa energetycznego, ktéra zezwolita na tzw. linie bezposrednie. Pewnie cze$¢
z Panstwa wie, cze$¢ nie wie, firmy nie maja cen zamrozonych, tylko ptaca gigantyczne
koszty za energi¢ elektryczng, jest to okoto 2.500,00 zt za MWh, wiec wigkszos¢ form
realizuje instalacje fotowoltaiczne. Budujac nasza instalacje tez w przyszioSci mozemy
wykorzysta¢ ja i przylaczy¢ do jakiego§ przedsigbiorcy w celu ograniczenia kosztow
1 utrzymania miejsc pracy, robig to Volkswagen we wrzesniu buduje wilasng instalacje
fotowoltaiczng, firma Google podpisat umowe¢ na zakup energii elektrycznej z farmg
wiatrowg w Przyrowie, Mercedes podpisat taka umowe, lkea buduje swoje farmy
fotowoltaiczne i wiatrowe, nie jest to nasz wymyst, jest to trend. Inng kwestig jest tez taka, ze
mamy zmiang transformacj¢ energetyczng, wigc chcac nie chcagc Unia Europejska zmusi nas,
zeby si¢ przesig$¢ na samochody elektryczne. Czy jest to dobre, czy nie to kwestia
indywidualna, natomiast te samochody elektryczne tez trzeba jako$ zasilic. W jaki sposéb.
bedziemy je zasila¢, okej, begdzie jeden duzy teren z farmg fotowoltaiczng w centrum
Myszkowa, natomiast co ze stacjami ladowania pojazdéw elektrycznych na przykiad
w obrebie Nierada, w jaki sposéb te samochody bedg zasilane elektrowniami weglowymi, czy
lokalnym zrédlem wytworczym jakim na przykiad bedzie nasza instalacja.

Burmistrz Miasta p. Wiodzimierz Zak odnoszac sie do wypowiedzi radnego p. Tomasza
Zakeckiego, tam padalo sporo takich, ze my si¢ nie znamy, 20 tys. dla nas to mato, ma Pan
takg tatwo$¢ méwienia czegos, co nie zostalo powiedziane. Natomiast chce odwota¢ si¢ do
jednej rzeczy, za chwilg firma jest gotowa powiedzie¢, ze to nie bedzie 100.000,00 zt, a nawet
200.000,00 zt i to jest normalne. Pan broni swojego stanowiska, bo chce tg inwestycje
zrealizowaé, a Panstwo jako radni oprécz patrzenia na ewentualne pozyskanie kolejnego
inwestora, powinniscie tez patrze¢ na lad przestrzenny. A moze mamy zrobi¢ radosng
twoérczos¢, niech powstaje co chce, nie kontrolujmy tego, kazdy kto zglosi wniosek o WZ
wydawajmy mu zgode i patrzmy, tu 2.000,00, tam 3.000,00, uzbiera si¢ moze 300.000,00
tylko pogwatcimy zasad¢ tadu przestrzennego, ktéra zobowigzuje. Przyktad biogazownia w
sasiedniej gminie. Ile naraz narosto emocji wokét tego? Pan radny pdzniej proponuje: zrobmy
biogazowni¢ rowniez w Myszkowie, gdzie, kto si¢ na to zgodzi, w ktérym miejscu. Teraz jak
bedzie dyskusja o planie przestrzennym Pan radny bedzie mégt to zaproponowaé, w ktérym
miejscu zrobi¢ biogazowni¢. Mozna wnie$¢ uwage do planu, bo bedzie za chwile wytozony,
wrecz sugeruje, ze radni oprécz tego, ze beda opiniowac ten dokument maja prawo sami
ztozy¢ uwagi do planu. Réwniez jezeli argumentacja tutaj inwestora Panstwa przekonata
Panstwo jako radni, czy grupa radnych, czy pojedynczo mozecie ztozy¢ tez uwage do planu.
My mamy obowiazek tg uwage rozpatrze¢ i podda¢ pézniej Radzie Miasta pod glosowanie.
Natomiast to nie polega na tym, ze zadzwonit do pana radnego Zateskiego inwestor, ktory jest
niezadowolony, a takich inwestoréw jest bardzo duzo rozmawiajacych z samorzadowcami
ir6znie bywaja losy tych wnioskéw 1 naraz rozpoczynamy z tego tytulu dyskusje
i poswigcamy czas temu inwestorowi. To poswiecmy wszystkim, tylko ze wtedy nie
wyjdziemy z tej Sali, a wszystkie inne rzeczy, ktérymi miasto ma si¢ zajmowac¢ odtozymy na
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boczny tor. Nie tedy droga Panstwo tez macie obowigzek patrze¢ na tad przestrzenny, bo za
chwile oprécz tego, ze kazdy ma prawo zbudowaé sobie fotowoltaik¢ malg, ale mowiac
o fotowoltaice duzej, czyli 1 MG i wigcej tutaj wymagana jest wieksze ostrozno$¢. My poki
co chcemy doprowadzi¢ plan do tego jak Panstwo nam wyznaczyliscie kierunek
przeglosowujac Studium. Teraz mam rozumiem nie wigzac¢ si¢ tg uchwata, ktérg Panstwo
podjeliscie, w ktdrej jest napisane, ze do wykonania Burmistrzowi. Rozumiem, ze mamy
w ogdle nie kierowac si¢ tym, co jest zawarte w Studium, w ogdle nie bra¢ tego pod uwage,
tej pracy tych urbanistow, tych instytucji, ktérych okoto trzydziestu uzgadnia ten dokument,
pracy stuzb wojewody, zatwierdzenia tego, tego jakie kierunki nam wyznaczono, w ogdle
mam na to nie patrze¢. Bo zadzwonil inwestor do pana Zateckiego i naraz po prostu urasta to
do drogi, wywré¢my planowanie przestrzenne wyjatkowo w gminie Myszkéw, nie gdzie
indziej si¢ to toczy jak si¢ toczy, ale u nas wyjatkowo zmieniamy tryb postepowania. Tak to
ma wygladac i za chwile ustyszymy miliony, liczby, to nieistotne, tamto nieistotne, Szanowni
Panstwo patrzcie na catoksztatt. Jezeli jakakolwiek niezadowolona osoba decyzja woijta,
burmistrza, prezydenta begdzie, bo ma prawo si¢ odwotywaé, wykorzystywaé oprécz
przewidzianymi przepisami prawa drog odwotania si¢, to wtedy zaczyna to zakrawa¢ na
jakie$ inne dziatanie i na to my si¢ nie chcemy zgodzi¢. Rozumiem, ze Panstwo chcieliscie
wystucha¢ tej dyskusji, ale Ja odwotuje si¢ do panstwa, zebySmy nie zgubili tego co do nas
nalezy, cale miasto i fad przestrzenny.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik zwrdcita si¢ do Burmistrza, czy jestesmy jaka$ metropolig
jako Myszkéw, bo patrzac na centrum tego miasta, czy nawet na to wejscie do tego Urzedu to
nasuwa mi si¢ odpowiedz, ze nie. Te schody brudne, moze jakby Pan wszedt kiedy$ tym
wejsciem gloéwnym, jak to wejscie wyglada, bo nawet si¢ patrze¢ na to nie da. Czy my mamy
skupia¢ si¢ tylko na duzych inwestorach, czy mali w tym miescie nie maja racji bytu? Czy
biedni sg gorsi od bogatych, czy ghupi sg gorsi od madrych? Moim zdaniem nie, wrecz
przeciwnie, trzeba im pomagaé, trzeba pomaga¢ matym, glupim, biednym, w koncu panie
Burmistrzu Ci mali, gtupi, biedni pokaza Panu, czy majg co$ do powiedzenia w tym miescie
czy nie, jezeli Pan rozumie o co mi chodzi. Juz niedtugo pokaza ci mali, gtupi, biedni, czy na
nich trzeba stawiaé, czy im trzeba pomagac, czy tylko wspieramy duze inwestycje, te ktore
pomagaja temu miastu. Moje zdanie jest przeciwne, wspieram tych, ktérzy wymagaja
pomocy, a nie Ci, ktérzy mnie korzySci przynosza i tym si¢ r6znimy panie Burmistrzu.

Radny p. Tomasz Zalecki powiedzial, ze pan Burmistrz prosi, zeby radni patrzyli na
catoksztatt i dzigki takiemu dzisiaj spotkaniu z Panem dyrektorem, dzigki tej komisji zaczne
patrze¢ na caloksztalt, na catoksztaltt Pana kontaktéw z firmami, Pana podejscia do
inwestorow. Naprawdg¢ zaczne patrze¢ na wszystkie inwestycje, ktore sg realizowane albo te
doktadnie, czy imprezy organizowane czy inwestycje ktore zostaly zrealizowane i z milg
checig si¢ temu przyjrzg, bo uwazam, ze to jest problem w naszym miescie. My jesteSmy na
konficu inwestycji podejrzewam, ze jesteSmy na ostatnim miejscu w wojewddztwie Slaskim
jesli chodzi o inwestycje przedsigbiorcow w naszym miescie. Teraz jest tak, ze robimy
wszystko dalej, zeby si¢ utrzyma¢ na tym ostatnim miejscu. Dzisiaj Pan powiedziat, Zze nie
bedzie si¢ Pan spotykat ze wszystkimi, to mam takg prosbe, uméwmy si¢ w ten sposob, ze
jezeli Pan nie chce si¢ spotka¢ z jakim$ inwestorem, jakim$ matym, a dla Pana maty inwestor
to jest kilkadziesigt milionéw, to chc¢ si¢ z nim spotka¢ albo my jako podejrzewam, ze
wiekszos¢ radnych, tez chciataby si¢ spotkac.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski zwrdcit si¢ do pana Burmistrza, ze nie

przerywa niczyich wypowiedzi, przyktadem jest wypowiedZz Pana mecenasa, ktéry nas tu
strofowal odno$nie kompetencji, czasu, kiedy si¢ mamy, czym zajmowaé. Pozwalam si¢
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wypowiedzie¢ do konca, jezeli komu$ ta wypowiedz si¢ nie podoba, to moze si¢ do niej
odnies$¢. Prosz¢ nie wymaga¢ ode mnie, ze bed¢ teraz analizowal, czy kto§ co$ powiedziat
i czy kto$ si¢ odnosi do tego, co padlo, czy sobie to zinterpretowal. Bedzie Pan miat za chwilg
mozliwos¢ si¢ odniesienia.

Radny p. Tomasz Zatecki powiedziatl, ze jezeli pan Burmistrz przekaze informacje, ze Pan nie
ma czasu, nie ma miejsca ani ochoty, zeby spotkac si¢ z jakim$ inwestorem, to bardzo bym
prosit, zeby Pan tego inwestora na komisj¢ zaprosit. My jako radni chcac, zeby byly te
inwestycje w naszym miescie, spotkamy si¢ z inwestorem i wystuchamy go, przynajmnie;j
cze$¢ radnych bedzie chciata. Wiem, ze mamy od kilku lat Polski fad i panstwo nas tutaj
finansuje, inwestycje sa w wiekszosci dofinansowane, ale wktad wtasny skitad wtasny trzeba
miec. A zeby wyjac z tego worka, trzeba do niego wlozy¢, to nie jest tak, ze mamy jakies
pienigzki, ktére caly czas s3. A skad sa pienigdze w gminie, z podatkow. A kto te podatki
ptaci, przedsigbiorcy, inwestycje, raz od nieruchomosci, dwa podatki dochodowe tez w czgsci
idg do Miasta i do Powiatu. Pan chyba o tym zapomnial, trzeba sobie urealni¢ i wiedzie¢,
codziennie o tym mowi¢ sobie patrzac w twarz lustro, jakie sg dochody miasta, wtedy Pan
moze zmieni¢ podejscie do przedsigbiorcow. To jest bardzo mega wazne. Wie pan jak to jest,
klient ktérzy bedzie dobrze potraktowany w sklepie to on pochwali si¢ innym klientom,
powie wiecej, stuchajcie tutaj kupujcie, bo naprawde dobra obstuga, fachowo zostalem
obstuzony, pomimo ze mialem tam jakie$ problemy, niezgodnosci, ktos im pomdgt, idZcie tu
jest super, to dziala jak kula $niezna. A klient, ktéry bedzie zle obstuzony, powie to 30
osobom, nie jednej, nie dwoch, 30 osobom powie: stuchajcie, nie idzcie tam, bo tam jest nie
powiem co. To jest standard, niech Pan o tym pamigta. Podsumowujac, Pan prosit o to,
zebySmy spojrzeli catosciowo, Ja naprawde teraz si¢ przyjrze catosciowo wszystkim
inwestycjom w miescie zrealizowanych albo tez w trakcie realizacji albo te, a zwlaszcza te
ktére nie byly zrealizowane, zobaczymy co z tego bedzie.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik zwrdcita si¢ do Burmistrza Miasta, ze caty czas strofuje
radnych, upomina pana przewodniczacego. My tu jesteSmy radnymi, nie jesteSmy
pracownikami tego Urzedu ani osobami panu podleglymi. Mamy wolno$¢ wyboru i my jak na
razie to mozemy tu mowic i mysle¢ to co myslimy i prosze nas tu nie strofowac, bo my tu nie
jestesmy studentami na studiach zaocznych, ze Pan nas tu bedzie uczyl, bo my tu juz studia
mamy, jak bedziemy chcieli to si¢ zapiszemy na kolejne i niech Pan si¢ tu nie skarzy Panu
przewodniczgcemu, bo jak na razie to Pan przewodniczacy tu jest szefem 1 wie chyba to co
mozemy méwi¢. Radny zadaje pytanie, konczy, kto§ odpowiada, przeciez jakie$ zasady sg, a
Pan tu bez przerwy placze do przewodniczacego, czy ten tak moze powiedzie¢, czy tak nie
moze. Przeciez my tu nie jesteSmy Panu podlegli i Pan nas tu nie bedzie bit po tyltkach, czy
my tu mozemy co$ mOowic, czy nie pan.

Burmistrz Miasta p. Wlodzimierz Zak zapytat, czy w takim razie nie wolno mu zgtasza¢
swoich przemyslen, uwag do Pana przewodniczacego.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik powiedziata do pana Burmistrza, ze bez przerwy si¢
skarzy, ze ten radny Pan zareaguje, czy ten radny moze tak mowic¢. Panie przewodniczacy pan
zareaguje, czy radna tak moze méwic? Przeciez pan przewodniczacy ma swoj rozum i bardzo
dobrze reaguje i komisja si¢ odbywa, Pan mecenas tez mowil nie na temat i nas strofowat
i Pan si¢ do niego nie odniést jako do swojego pracownika. Moze tak méwi¢ o naszych
kompetencjach i o Pana kompetencjach? Pan juz nas zdazyl nauczy¢ przez dwie kadencje,
jakie sg Pana kompetencje i jakie sg nasze, wedlug Pana kompetencji, wedtug Naszych
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kompetencji panie Burmistrzu. Przeciez my jestesmy jakimi$ powaznymi, nie jesteSmy
dzie¢mi z podstawOwki.

Burmistrz Miasta p. Wtodzimierz Zak powiedzial, Ze akurat to co méwil Pan mecenas jest
zgodne z litera prawa, natomiast jezeli chodzi o to, ze zareagowalem, zareagowatem
w momencie, kiedy uwazatem Ja, to byta moja subiektywna ocena, Pan przewodniczacy dat
mi do zrozumienia, ze to bedzie inaczej. Dzisiaj podczas obrad Pan przewodniczacy
dwukrotnie zwraca uwage osobom rozmawiajagcym, podczas gdy inni si¢ wypowiadali, nie
zrobil tego w stosunku do Panstwa. Ja po prostu zrozumiatem teraz, ze nie mam co wnosi¢
uwag do zasad prowadzenia tej komisji, bo reguly jakby gry rozdaje przewodniczacy, to jest
jego kompetencja. Szanuje to, nie bede wnosit uwag do zasad prowadzenia, ale myS$latem, ze
mozna zwroci¢ uwage, ze jezeli odbiegamy od tematu, zajmujemy si¢ innymi pobocznymi
tematami, ze chyba nie tedy droga, to pan przewodniczacy okre$la sposéb prowadzenia,
Przepraszam, ze w ogdle zamierzatem zwracac na to uwage, dziekuje.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski powiedzial, ze nie ma problemu, zeby kazdy
moze zwrdci¢ uwage przewodniczacemu jezeli uwaza, ze co$ jest nie tak, natomiast tu si¢ nie
zgadzam z Panem pod katem zarzutu stronniczosci, bo przesadzit Pan w tym momencie.
Upominatem nie tylko Pana i Pana pracownikéw kiedy byly rozmowy, ale réwniez radnych
siedzacych na sali 1 nie tylko z jednej strony stotu, wigc wypraszam sobie takie uwagi, to po
pierwsze, po drugie faktycznie uwazam, ze powinni§my wréci¢ do merytoryki. A propos
jeszcze tamtej uwagi powiem jeszcze tak, nie mojg rolg jest wstuchiwanie si¢ w to co kto
powiedziat i czy slowa czyje$ zostaly zinterpretowane prawidlowo, czy nie. Podkreslam to
jeszcze raz, jesli kto§ ma uwagi do czyjej§ wypowiedzi, moze si¢ odnie$¢ ad vocem i nie
ograniczam nikomu tego prawa, ale przerywanie mojej wypowiedzi i proba przymuszenia
mnie do tego, zebym komus$ przerwat i zareagowal, bo Zle zinterpretowat wedtug Pana stowa
to jest troszeczke wydaje mi si¢ za daleko idacy.

Radny p. Tomasz Zalecki powiedziat, ze kiedy méwil do pana Burmistrza Pan wiasnie co$
chcial uwage zwrdcic¢ 1 nie powiedzial Pan teraz tego do mnie, czy co$ powiedziatem nie tak?
To niech Pan teraz powie, jesli cos, to ja to wyjasni¢, bo podczas mojej wypowiedzi Pan si¢
skarzyt, ze Pan si¢ z tym nie zgadza, to niech Pan to powie do mnie. Druga sprawa, to
mozemy to zweryfikowa¢. Przyktad tych strat, Pan méwi, ze zadna strata dla miasta i ze
w ogdle podatek to jest maly, Ja si¢ z tym nie zgadzam i Panu zaargumentowalem, ze
uwazam, Ze straty sg mega ogromne, jesli my nie mamy takiej inwestycji w miescie. A to, ze
stoimy w dniu, gdzie taka szansa moze by¢ to uwazam, ze sg tylko dobre zalety, straty.
Chodzito mi nie tylko o podatku od nieruchomosci, Ja méwi¢ o podatku o dochodowym oraz
o stratach innych, czyli ryzyka utraty energii, ryzyka napigcia i to co mieszkancy tracg, bo
w tym momencie mieszkancy tracag mega duzo finanséw. Czy Pan si¢ z tym zgadza, bo Pan
dalej chyba uwaza, ze to jest tylko 20.000,00 rocznie. Juz nie méwie, ze inwestor powiedziat
kwot¢ okoto rocznie 200.000,00, takze niech Pan do tego si¢ odniesie, bo nie wiem, czy Pan
to rozumie, czy Pan zdaje sobie z tego sprawe, ze na dzien dzisiejszy te instalacje
fotowoltaiczne w miescie w godzinach szczytu nie dziataja, przynajmniej wigkszosc.

Burmistrz Miasta p. Wlodzimierz Zak powiedzial, z¢ w ramach $rodkéw pomocowych
najprawdopodobniej, ale jeszcze ta data si¢ przesuwa, bo pierwotna byta w listopadzie, teraz
sie¢ mowi koniec listopada, bedzie ogtoszony konkurs na magazyn energii. Przygotowywane
jest spotkanie z mieszkancami informujace o zasadach magazynu energii i wiedz¢ na ten
temat, wbrew temu co Pan méwi, mamy, posiadamy. Natomiast przygotowanie si¢ do tego
polega na tym, ze bgdzie to projekt adresowany do wtascicieli, ktérzy posiadajg fotowoltaike
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przy czym najprawdopodobniej, bo nie znam jeszcze zasad konkursu, bedzie to dotyczy¢
tylko tych indywidualnych odbiorcéw, czyli nie tych, ktérzy robig to dla celéw zarobkowych,
czyli na przyktad inwestycje tak jak tu Pan planuje. Te magazyny majg spetni¢ tg rol¢ i tu nie
do konca tak jak Pan radny méwit, maja spowodowa¢ buforowanie energii po to, zeby mnie;j
obcigza¢ sie¢, czyli one begda posrednio wptywa¢ na mozliwosci przytaczenia si¢ innych
nowych instalacji fotowoltaicznych do sieci. Kiedy to bedzie, jak to ujrzy Swiatlo dzienne
bedziemy ogtasza¢, bedziemy Panstwa informowac. Natomiast chcialem odnies$¢ si¢ do tego,
ze jezeli my rozmawiamy caly czas o magazynie, to chcialbym tylko sprostowac, ale nie
prostowatem, bo rozumialem, ze to Pan radny méwil tu zamiennie, ale inwestycja i zamiar
inwestora, ktory dzisiaj jest obecny na reprezentowany przez pana dyrektora generalnego, we
wniosku nie byto mowy o magazynie energii, by¢ moze to sg jakie$ docelowe plany. Péki co
rozmawialiSmy pierwotnie o instalacji 2 MW, a p6zniej 1 MW, najprawdopodobniej razy
dwa, wiec to jest tez kwestia, czy to jest jeden wniosek razy dwa, czy dwa wnioski po jeden.
To sa kwestie juz osobne techniczne, wczesniej chcemy uzyska¢ stanowisko organu
zewngtrznego, zeby$Smy wiedzieli po prostu jak w takiej sytuacji postgpowac, co byto zawarte
w naszym odwotaniu.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski powiedzial, ze poniewaz nie ma innych
zgloszen pozwoli sobie na kilka uwag i zakonczymy ten temat. Co do tadu przestrzennego,
jak najbardziej powinni$my tak pracowac, zeby ten tad przestrzenny zachowywac, natomiast
w tym przypadku instalacji fotowoltaicznych, to inwestycje w fotowoltaike nie ktdca sig
z tadem przestrzennym. Oczywiscie mozemy dyskutowa¢ o zakresie, ale poki co zgodnie
z przepisami prawa instalacja do 50 kw nie wymagajg pozwolen na budowe¢ i moga by¢
instalowane w zasadzie ,,wszg¢dzie”. Plany ustawodawcze s3 takie, zeby zwigkszy¢ te moce do
150 kw, wiec ta inwestycja 1 MG to tez nie robi wielkiej réznicy, jesli jest zlokalizowana
w terenie, ktory w Studium do tego nie zostato to uwzglednione, ale tak jak juz to dzisiaj
zostalo wykazane Studium w zaden sposéb nie moze blokowac¢ takiej inwestycji i to
powiedziato SKO. Wydaje mi si¢, ze takie inwestycje mozna by realizowac przy zatozeniu, ze
nie wptywa to negatywnie na lad przestrzenny, szczegdlnie, ze takie inwestycje giéwnie
realizowane sg w terenach, gdzie sa nieuzytki, gdzie jest generalnie batagan, ktory nalezy
poprawiaé, bo ta estetyka miejsc, ktére nie sg zabudowane stojg odtogiem tez pozostawia
wiele do zyczenia, a instalacja fotowoltaiczna nie szpeci krajobrazu zbytnio. To jest moja
prywatna subiektywna ocena. Fakty sg takie, wniosek o wydanie warunkéw zabudowy
bazowy, ktéry zostat zlozony uwzglednia w tresci magazyny energii, przejrzalem te
dokumentacje, nie wczytywatem si¢, nie byto na to czasu, zeby si¢ z nig bardzo skrupulatnie
zapoznaé, ale tam w opisie inwestycji byta mowa o dwoch magazynach energii. Mozna
domniemywac, ze z zalozenia inwestora bylo przygotowanie takiej instalacji o ktérej tu
dzisiaj méwit, czyli stabilizowanej magazynem energii, z ktérego moglibysSmy skorzysta¢ tez
jako Miasto, czy bezposrednio niekoniecznie bezposrednio Urzad, ale by¢ moze mieszkancy
tak jak to mowit radny Tomasz Zatecki, ktorzy do stabilizacji sieci, by¢ moze, bo Ja nie
wyrokuj¢. Decyzja zostata wydana odmowna, w ktérej argumenty SKO podwazylto. Efektem
tego bylo wydanie kolejnej decyzji, w ktorej znaleziono kolejne argumenty, inne niz te
wczesniejsze, ktére wczesniej nie byty podniesione, ktére tez majg uniemozliwi¢ realizacjg tej
inwestycji. Jest to w SKO zgodnie tak jak to Panowie przedstawialiscie, §ciezka jest jasna,
SKO si¢ wypowie w tym temacie. Jesli si¢ dobrze orientuj¢ to moze na trzy sposoby
rozpatrzy¢ tg decyzj¢, moze si¢ zgodzi¢ z organem i oddali¢ to odwolanie, moze si¢ nie
zgodzi¢ i poda¢ do ponownego rozpatrzenia lub tak jak to Pan kierownik moéwil, ze taka
sugestia w odwotaniu, ze moze sama wyda¢ postanowienie w tej sprawie 1 rozstrzygnac te
sprawe jednoznacznie. Oczywiscie odwotanie do WSA wtedy bedzie mozliwe. Pomijajac
kwestie proceduralne mozna faktycznie wskazywa¢ na to, ze wida¢ determinacj¢, zeby

27



znalez¢ powody. Ja nie przesadzam, nie méwi¢ o tym, czy to jest stuszne, czy niestuszne, ale
wida¢, ze argumenty na niezrealizowanie Miasto znalazto 1 nie twierdze, ze to jest niezgodne
z prawem, zeby moja wypowiedz nie byta przektamana, ale takie sg fakty. Jezeli SKO szybko
by si¢ wypowiedzialo 1 wypowiedziato by si¢ w taki sposéb, ze uzna odwotanie strony i wyda
orzeczenie, to jeszcze rozumiem przed uchwaleniem planu miejscowego ta inwestycja bylaby
mozliwa do realizacji. Tak Panie mecenasie? Czyli jest taka formalna mozliwos¢ tak aby byta.
Natomiast jezeli my nie poznamy opinii SKO do momentu, kiedy bedziemy musieli uchwali¢
plan, to jako Rada Miasta bgdziemy si¢ musieli odnie$¢ do uwagi do wniosku, ktére zlozyta
firma i mys$l¢ Zze na tym mozemy dzisiaj te dyskusje zakonczy¢. Mamy pelny obraz sytuacji.
Uwazam przede wszystkim, ze to nie jest stracony czas, jezeli sg wnioski ze strony
inwestorow, mieszkancéw, ktérzy podejmujg rézne tematy, my si¢ tym zajmujemy, nie
uchylamy si¢ od tego i uwazam, ze to jest dobry kierunek, bo dzigki temu mozemy posigsé¢
pelng wiedze, zderzy¢ ze sobg argumenty réznych stron i wypracowac sobie stanowisko.
Bardzo Panu dzigkuje¢ za to, ze Pan dzisiaj byl, przedstawil sprawe, Panu radnemu za
wnioskowanie o ten temat, Panom za przedstawienie stanowiska organu i zamykam ten punkt
dyskusji

Pan Marek Kras dyrektor ds. rozwoju RR Solar podzigkowal radnym, panu Burmistrzowi,
panu Naczelnikowi za mozliwo$s¢ wypowiedzenia si¢ co do tego tematu. Jeszcze raz tu
podkresle, ze nie reprezentuje tylko spotki, ale rowniez wiascicieli nieruchomosci Panstwa
Batdyga. Jeszcze raz prosze radnych o przychylenie si¢ naszego wniosku i umieszczenie tych
odpowiednich zapiséw w miejscowym planie.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski zaproponowal przejscie do omawiania
kolejnego punktu.

Do punktu.3
Informacja o stanie dochodéw budzetu miasta.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski zapytat, czy do tej informacji radni majg jakies$
pytania, uwagi? Z uwagi na brak uwag zaproponowal przejscie do omawiania kolejnego
punktu porzadku posiedzenia.

Do punktu. 4
Informacja o pozyskanych srodkach pozabudzetowych.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski zapytat, czy do tej informacji radni majg jakies$
pytania, uwagi? Z uwagi na brak uwag zaproponowal przejscie do omawiania kolejnego
punktu porzadku posiedzenia.

Do punktu. 5
Zaopiniowanie materialow sesyjnych.

1/ Projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XXI1I/133/20 z dnia 5 marca 2020r.
w sprawie okreslenia zasad udzielania dotacji celowej do wymiany starych zrédel ciepta
na nowe proekologiczne na terenie Miasta Myszkowa.
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W dyskusji wzieli udzial:

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski zapytal, czy do tego projektu uchwaty radni
maja jakie$ pytania? Z uwagi na brak pytan przewodniczgcy komisji poprosit o zaopiniowanie
przedstawionego projektu uchwaty.

Glosowano w sprawie:

1) Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaty Nr XXII/133/20 z dnia
5 marca 2020r. w sprawie okreslenia zasad udzielania dotacji celowej do wymiany starych
zrédet  ciepta na nowe  proekologiczne na  terenie  Miasta = Myszkowa.

Wyniki glosowania
ZA: 13, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

ZA (13)

Magdalena Balwierz, Daniel Borek, Robert Czerwik, Beata Jakubiec-Bartnik, Stawomir
Jatlowiec, Norbert Jeczalik, Dominik Lech, Beata Pochodnia, Malgorzata Skinder, Halina
Skorek - Kawka, Adam Zaczkowski, Tomasz Zal¢cki, Ewa Ziajska - Lazaj
NIEOBECNI (2)

Zofia Jastrzebska, Iwona Skotniczna

2/ Projekt uchwaly w sprawie wyboru metody ustalenia oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki tej oplaty.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski powiedzial, ze temat tego projektu uchwaty byt
juz omawiany, byl réwniez przedmiotem obrad sesji, wtedy zostal ztozony wniosek
o odestanie do komisji. Projekt uchwatly przewiduje podwyzke optaty za odpady do 36,00 zt
miesiecznie od osoby. Otwieram dyskusje.

W dyskusji wzieli udzial:

Radny p. Stawomir Jalowiec zwrdcit si¢ z pytaniem do Burmistrza, czy sg takowe osoby,
ktore nie ptaca za odbidr nieczystosci statych? Jezeli sg takie, ile jest i jakie konsekwencje sg
w stosunku do takich oséb wyciagane? Jaka $ciggalno$¢ jest po prostu tych naleznosci za
odbidr nieczystosci? Sadze, ze na pewno takie osoby sg i jakie konsekwencje sg?

Pani Skarbnik Miasta powiedziala, Ze ostatnio na ten temat rozmawialiSmy, wiec $ciggalnos¢
to jest okoto 96%, czyli 4% statystycznie liczone z ostatnich 3 lat to sg zalegtosci. llosciowo
0s6b jako osoby musielibySmy to przeliczy¢ osobowo, ile to jest. Nie liczyliSmy tego
osobowo.

Radny p. Stawomir Jatowiec powiedziat, ze to begdzie okoto kilkaset 0oséb, na pewno kilkaset,
bo na pewno tysigca nie bedzie. Mnie chodzi o konsekwencje, jakie sg wyciggane w stosunku
do tych oséb nie ptacacych. Jaka jest Sciggalnos$¢, czy sg te naleznosci $ciggane, czy nie.
Generalnie chodzi mi o to, ze teraz bedziemy procedowa¢ uchwate, ktéra podnosi optaty za
$mieci i te osoby, ktére placg sg troszke zatrwozone tym, ze muszg ptaci¢ za kogos.
Wiadomo, ze nigdy $ciggalnosci nie ma 100%, ale wazne jest, zeby tych os6b nie ptacacych
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byto jak najmniej i zeby byly wyciggane konsekwencje, zeby w jakim$ sensie byta
sciggalnos¢ tych naleznosci.

Pani Skarbnik Miasta powiedziata, ze na ostatniej komisji wspominata, ze podejmujemy
wszystkie mozliwe dziatania. W pierwszej kolejnosci sg wystawiane upomnienia, po
niezaplaceniu takiego upomnienia kierowany jest tytut wykonawczy do Naczelnika Urzedu
Skarbowego. Naczelnik Urzedu Skarbowego podejmuje dziatania zajgcia emerytury, renty
wynagrodzenia, rachunku bankowego i to co jest w jego kompetencji dokonuje zajecia.
Nastepnie te $rodki sg $ciggane, nam przekazywane. Oczywiscie my réwniez ponosimy od
platnos¢ za ta egzekucje 1 mieszkancy rowniez. Te oplaty w tej chwili wzrosty znacznie.
Z tego co pamigtam 100,00 zt jest taka podstawowa optata od jednego tytutu wykonawczego,
niezaleznie od warto$ci wysokosci tego tytutu, natomiast jezeli tych zaleglosci zgromadzi si¢
znaczna kwota podejmujemy tez dziatania wpisu na hipoteke nieruchomosci. To jest juz taka
ostatecznos¢, ktorg mozemy zastosowac, jezeli chodzi o egzekucje, wigc tutaj w tej kwestii
wszystko co mozemy robimy, zeby te zalegtosci $§ciggngcé. Natomiast to co podnosili Panstwo
na poprzedniej komisji to prosze zwrdci¢ uwage, ze optata tu jest naliczana w 100% w sensie
dochody, ktére sg szacowane to sg 100%, ktére beda przypisane, ktére powinny by¢ wptacone
1 w kazdym roku jezeli chodzi o te zalegtosci to jest to wartos¢ pokrywana z budzetu. Inni
tutaj nie placa, mieszkancy za tych, ktérzy nie ptaca.

Radny p. Stawomir Jatowiec powiedzial, ze sobie obliczyl, ze 4% to jest okoto 1000 oséb.
1000 oséb zwazywszy, ze na to, ze od osoby, jezeli segreguje 30,00 zt, w skali roku to jest
360,00 zt, 1000 oséb, czyli 360.000,00 zt, taka jest nalezno$¢ zaktadajac, ze te osoby by
wplacity, bo one nie ptaca. To jest jeden aspekt tej sprawy, natomiast drugi jest taki, czy
deklaracje sktadane przez mieszkancéw pokrywaja si¢ ze stanem faktycznym, czyli czy jest
zrobiona weryfikacja pod wzgledem zamieszkalych os6b w danej posesji, ze
zadeklarowanych jest zalézmy dwie, a zamieszkuje cztery. O to mi chodzi, zeby to
weryfikowane byto co jaki$ czas i zeby te informacje byty wiarygodne i takie, ktére mozna
wzia¢ pod uwage.

Pani Wioletta Dworaczyk kierownik Wydziatu OK powiedziala, ze odnos$nie tej weryfikacji
ilosci os6b faktycznie zamieszkujacych w stosunku do zameldowanych i w stosunku do tych,
ktére sg zadeklarowane w systemie, tez na ostatniej komisji o tym. Ta weryfikacja jest
naprawde robiona na biezaco. Jezeli si¢ urodzi jakie§ dziecko, jeszcze przed chwilg
rozmawiatam z kolezankg, bo akurat przyszta mi zda¢ relacj¢ z trzech kontroli, niestety tych
urodzen ostatnio jest bardzo malo na naszym terenie. Strasznie to jest przykre, bo zgonéw jest
duzo wiecej. Ale kazda informacja o urodzonym dziecku ma konsekwencje w naszym pismie
skierowanym do osoby, ktéra ztozyla deklaracje, ze pod tym adresem urodzito si¢ dziecko, bo
faktycznie tak jest, ze ludzie w momencie, kiedy si¢ rodzi male dziecko nie sktadajg nowych
deklaracji, ludzie maja takie przeswiadczenie, ze za male dziecko nie trzeba ptacic tej oplaty
$mieciowej 1 my kierujemy takie pisma. Ludzie przychodzg Ci, ktérzy faktycznie mieszkaja
to mieszkaja, sktadajg ta deklaracjeg, a Ci, ktérzy nie mieszkajg to nie mieszkaja. Oprdcz tego
pani Agnieszka, ktéra wprowadza deklaracj¢, kazda deklaracja, ktora jest zmniejszajaca ilos¢
0s0b, bo tych deklaracji 1 zwigkszajacych 1 zmniejszajacych w ciggu dnia jest w ogdle bardzo
duzo, bo to jest bardzo ruchome, to jest taki zywy organizm, na ktérym si¢ pracuje. Ona stara
si¢ weryfikowa¢, troch¢ wypytywacé ludzi, nie mozemy tego zada¢, takich informacji
w deklaracji, zeby wprost wpisywali, ze kto$§ si¢ wyprowadzit, bo po prostu ustawa tego
zabrania, ale mamy prawo pytac. Pani Agnieszka wypytuje ludzi, dlaczego jest zmniejszenie
tej ilosci oséb, jezeli co$ ja niepokoi to wysyla wtedy Straz Miejska na kontrole i to jest
faktycznie na biezaco. Jezeli sg duze rozbieznosci pomigdzy meldunkiem, a zadeklarowang
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iloscig oséb, to rowniez jest wysytana Straz Miejska na takie kontrole od nas z wydziatu, zeby
to weryfikowa¢. Naprawde nie jest tak, ze zostawiamy to, ile nam ktos zlozyt os6b
w deklaracji to tyle przyjmujemy i nic z tym nie robimy. Naprawde¢ pracuje pani Agnieszka
intensywnie 1 pilnuje tych oséb. Na pewno nam si¢ nie udaje wszystkiego.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski zapytal, czy radni maja pytania do
przedstawionego projektu uchwaty. Z uwagi na brak pytan przewodniczacy komisji poprosit
0 zaopiniowanie projektu uchwaty.

Glosowano w sprawie:
2) Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyboru metody ustalenia oplaty za
gospodarowanie  odpadami  komunalnymi oraz ustalenia stawki tej  opfaty.

Wyniki glosowania
ZA: 0, PRZECIW: 8, WSTRZYMUIE SIE: 4, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

PRZECIW (8)

Magdalena Balwierz, Daniel Borek, Beata Jakubiec-Bartnik, Stawomir Jatowiec, Norbert
Jeczalik, Matgorzata Skinder, Halina Skorek - Kawka, Adam Zaczkowski
WSTRZYMUIE SIE (4)

Robert Czerwik, Dominik Lech, Beata Pochodnia, Ewa Ziajska - Lazaj
BRAK GLOSU (1)

Tomasz Zatecki

NIEOBECNI (2)

Zofia Jastrzebska, Iwona Skotniczna

3/ Projekt uchwaly w sprawie pokrycia w 2023 roku cze$ci kosztow gospodarowania
odpadami komunalnymi z dochodéw wlasnych niepochodzacych z pobranej oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski zapytat, czy radni majg jakie$ pytania, uwagi
do przedstawionego projektu uchwaly? Zwrécit si¢ z pytaniem do pani Skarbnik, co
w sytuacji, gdyby taka uchwata nie zostata podjeta?

Pani Skarbnik Miasta odpowiedziala, ze to pytanie padlo na poprzedniej komisji,
odpowiedzialam ze nie wiem, nie przygotowalam si¢ réwniez dzisiaj. Nie rozmawiatam
z radcg ani Regionalng Izb¢ Obrachunkowg na ten temat, bo pracuje¢ caty czas nad budzetem
1 Wieloletnig Prognozg Finansow3, trudno mi odpowiedzie¢ na to pytanie.

Pani Wioletta Dworaczyk kierownik Wydzialu OK powiedziata, ze nie wiem, czy  tak
satysfakcjonujagco odpowiem panu przewodniczacemu, ale z ta uchwala o pokryciu
o pokryciu z budzetu kosztéw, na ktére nie mamy wptywow to jest tak, ze te uchwaly maja
jezeli mozna tak powiedzie¢, taki charakter troche intencyjny, poniewaz praktycznie
wiekszos$¢ miast, gmin w naszym kraju doptaca do systemu $mieciowego, poniewaz system
$mieciowy jest bardzo drogi, a zalegtosci jest duzo. System musi funkcjonowaé, odpady
musza by¢ odbierane, musza by¢ zagospodarowywane i teraz zanim ustawodawca w ustawie
o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach wprowadzit jeden artykul, ktéry méwi o tym,
ze rada gminy moze uchwalg zadecydowac¢ o tym, zeby te koszty byly pokrywane. To byto
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tak naprawde po to, zeby usankcjonowac to co si¢ dziato od lat w catym kraju, wiec my jako
gmina musimy ten system organizowac¢, musimy za niego ptaci¢ firmom, ktére nam odpady
odbierajg i zagospodarowuja. A uchwata musi zosta¢ podjeta, zeby mie¢ taki charakter
porzadkowy do budzetu. Jezeli ona nie zostanie podj¢ta trudno mi jest tez powiedzie¢, co
zrobi RIO jak przyjdzie na kontrole, pewnie nam to zausterkuje, ze doplaciliSmy z gminy
jakas kwote pienigdzy, ktérg tak naprawde na ten moment tez trudno okresli¢, jaka ona jest,
dlatego w tych uchwatach si¢ kwot nie pisze. Nie wpisuje si¢ konkretnych wartosci, bo to sg
warto$ci naprawde bardzo ruchome i taki charakter jest tej uchwaty, zeby po prostu byt taki
porzadek w dokumentach, i ze strony panstwa jako Rady, ze Panstwo wiecie o tym, ze
doptacamy do systemu i zgadzacie si¢ na to, ze z budzetu te pieniadze sg doptacane, bo jezeli
nie to powinien system by¢ pokrywany z wplywéw od mieszkancéw, a na ten moment
z wptywéw od mieszkancéw on nie jest pokrywany, wiec taka uchwata po prostu powinna
byc¢.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik zapytata si¢ Pani kierownik, czy wptynely jakie§ kwoty
kar, ktore byly zablokowane przez Covid. Tam chyba Bracia Strach i czy jeszcze poprzedni
tez nie mieli jakie$ kwoty naliczone i czy jakies kwoty wptynely do Urzedu. A drugie to
z mniejszym bolem zaglosujemy za przekazanie tych srodkéw, gdyz one wplyng do naszej
spotki gminnej, a nie do spotki zewngtrznej, ktére dla nas byly najwickszg bolaczka, ze
ptacimy spétkom zewngtrzny, a tu placimy tak jakby sobie, czyli przektadamy z kieszeni do
kieszeni.

Pani Wioletta Dworaczyk kierownik Wydziatu OK powiedziata, ze wszystkie kary, ktére
naliczyliSmy zostaly Sciagnigte, poniewaz jezeli chodzi o firme¢ Bracia Strach to kary i one
byly tam wysokosci ponad 400.000,00 zt zostaly Sciggnicte z zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy i one faktycznie wptynely do Urzgdu. Natomiast przy tej poprzedniej
firmie, czyli firmie ASA po6zniej przeksztalcona na FCC, réwniez wszystkie kary, ktére
naliczyliSmy. Wszystkie kary wrécity do Urzedu, bo to byto tak, ze my naliczaliSmy kary, bo
firma zeszta z miasta, jednocze$nie odbijaliSmy wszystkie te kary z faktur, czyli za p6t roku
od lutego do czerwca tego roku, ostatniego trwania ich umowy My im nie ptaciliSmy w ogole,
nawet za to, ze oni tam jeszcze troche jezdzili i inne frakcje odbierali. Wszystkie te kary
mysmy odbili, oni nas podali do sadu za to, ze im nie placiliSmy i chcieli od nas te pienigdze,
ze powinnismy jednak zaptaci¢, ale Sad tutaj i Sad Okregowy w Czestochowie i Sad
Apelacyjny przyznal nam racj¢, wigc nie musimy im tego placi¢. Oprocz tego jeszcze my
wystapiliSmy z wezwaniem do zaptaty z ich strony na kwote okoto 700.000,00 zt
odszkodowania, bo z racji tej, ze oni nam zeszli z miasta to My musieliSmy to zleci¢ w trybie
z wolnej reki. ZleciliSmy to oczywiscie w firmie Saniko i firma Saniko wtedy tadnie
dokonczyta do konca czerwca ta umowe. MusieliSmy im za to zaplacic, byty te koszty wyzsze
niz mieliSmy wtedy w umowie z FCC i przed sagdem I instancji w Czgstochowie rowniez
wygraliSmy to, ale to na razie jest w Apelacyjnym Sadzie, bo oni si¢ oczywiscie od tego
odwotali, wigc trudno mi jest powiedzie¢ kiedy si¢ to rozstrzygnie.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik zapytala, jaka byta kwota, ktérg nie zaptacili? (wypowiedz
niestyszalna).

Pani Wioletta Dworaczyk kierownik Wydziatu OK odpowiedziata, ze to byly faktury, a tamte
wczesniejsze, bo my placiliSmy, mieliSmy po 200.000,00 zt miesi¢cznie raz 240.000,00 zt

byto jedno, p6zniej byto 600.000,00 zt. Mysle, ze ponad 800 000 tacznie to byly te kwoty.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik powiedziata, czyli 1.200.000,00 zt zostato odzyskanych.
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Pani Wioletta Dworaczyk kierownik Wydziatlu OK powiedziata, ze tak.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski zapytal, czy dochdd z kar to jest dochdd
systemu?

Pani Skarbnik Miasta odpowiedziala, ze nie.

Radny p. Stawomir Jalowiec powiedzial, ze jesteSmy $wiadomi i odpowiedzialni
i zaakceptujemy ten projekt uchwaly, takze zdajemy sobie sprawe, ze trzeba to po prostu
zaakceptowac, bo nie ma innego wyjscia. Natomiast chciatem jeszcze zapytac, bo mieliSmy
nadziej¢ 1 wigkszo$¢ radnych chyba miata nadzieje, ze tworzac spotke Saniko Bis, ktoéra
zajmie si¢ tylko i wylacznie odbiorem $mieci od mieszkancow, ze wplynie to korzystnie,
jezeli chodzi o obnizenie kosztéw i optat uiszczanych przez mieszkancéw, natomiast tutaj si¢
okazuje, ze byla propozycja, zeby zwigkszy¢ tg optate z 29,60 zt na 36,00 zt, co powoduje, ze
nie widze takiego namacalnego efektu. Nie tylko ja nie widzg, ale chyba tutaj pozostali radni
rowniez. MieliSmy nadzieje, ze jezeli §wiadczy¢ ustugi bedzie nasza spétka gminna Saniko to,
ze te koszty beda nizsze. Obstuga jak najbardziej jest lepsza niz poprzednio i tutaj co nowego
nie ma watpliwosci, natomiast chodzi o koszty.

Pani Wioletta Dworaczyk kierownik Wydzialu OK powiedziata a propos zmniejszenia
kosztéw, my ta stawke 29,40 zt mamy juz od kilku lat i my tak naprawde od kilku lat juz
doptacamy do systemu, bez wzgledu na to czy byl to inny podmiot, czy mamy w tej chwili
swoja spotke. Prosze pamigta¢ o tym, Ze nasza spotka gminna in House prowadzi tylko
w czesci odbioru i transportu odpadéw, a jesli chodzi o zagospodarowanie odpadow
Wykonawca jest wybierany w drodze przetargu nieograniczonego. Tutaj jesteSmy caty czas
uzaleznieni od rynku, jednak i od wykonawcéw, ktoérzy skiadaja nam oferte. Akurat tez si¢
teraz tak zbiegto w czasie, Zze te ostatnie lata to sg te lata do$¢ sporych podwyzek na
transporcie, na kosztach osobowych, my tez oczekujemy, tez mysleliSmy, ze moze to akurat
wyjdzie w momencie, kiedy bedzie spétka i w momencie, kiedy bysmy podnosili tg stawke,
moze nie o tyle, moze o mniej, ale akurat trafiliSmy na taki trudny moment, czyli podwyzek
cen paliwa, podwyzek kosztéw osobowych. My nie jesteSmy odosobnieni z t3 propozycja
stawki na nasz teren od innych gmin. Wiem, Ze te najblizej potozone gminy jak Zarki czy
Kozieglowy to one s3 duzo mniejsze ceny, ale to sa ceny, ktére (...), tam w systemach
rowniez sg doptaty. Sg podejmowane te uchwaty, bo ja to sledze, ale to sg tez gminy wiejskie,
tam nie ma zabudowy wielolokalowej. Zabudowa wielolokalowa troszeczke jednak podraza
koszty, poniewaz czgstotliwos¢ jest duzo wigksza, w ogdle czestotliwo$¢ na terenach
miejskich musi by¢ wigksza w okresach, wtasciwie przez caty rok jest wigksza ustawowo niz
na terenach wiejskich. W tej chwili gminy podnosza stawki, sg stawki: 38,00 zt. Kwote 35,00
zt Ja osobiscie place w sasiedniej gminie juz od kilku lat, Zawiercie prébowato podnies¢
stawke kilkakrotnie pomimo tego, ze ma wtasng instalacj¢. Rada si¢ na to nie godzita
1 ostatecznie muszg tez mie¢ uchwaty o doptatach, Zamos¢ jest tez przyktadem miasta, ktory
doptaca do systeméw na ten moment juz 6 min zt i tez prébuja podnies¢ stawke, Rada si¢
akurat nie zgadza. W okolicznych gminach sg stawki tez: 36,00 zi, 38,00 zt od kwietnia jest w
Psarach. Te stawki naprawdg sg bardzo rézne, a tam gdzie sg ponizej 30,00 zt, ponizej 32,00
zt, czy 35,00 zt to mysle, ze tam z pewnoscig gminy doptacaja. Zreszta tez sobie
wydrukowatam duzo uchwat o doptatach. Jeszcze pamigtajmy o jednej rzeczy, jako gmina nie
mamy wiasnej instalacji na przyktad poréwnujac si¢ do Czgstochowy, to nie jest najlepsze
poréwnanie, bo Czgstochowa ma wlasng instalacje i majgc wlasng zawsze koszty
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zagospodarowania odpadéw, bo koszty odbioru i transportu to sg poréwnywalne, ale koszty
zagospodarowania odpadéw zawsze bedg dla wlasnych gmin mniejsze.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik powiedziata, ze wydawato si¢ Jej, ze w Czgstochowie si¢
maja 18,00 zt. Chciatam zapyta¢ pani Skarbnik, gdzie te srodki wptynety te 400.000,00 zt od
Braci Strach, bo te 800.000,00 zt jezeli nie byty ptacone to te co byty przekazane na Smieci to
powinny zosta¢ w budzecie. Gdzie te pienigdze sg?

Pani Skarbnik Miasta powiedziata, ze w sprawozdaniu z wykonania budzetu taka informacja
na pewno si¢ znalazta, w rozdziale odpowiednim na pewno zostaly ujete kazde srodki, ktére
wplywaja do budzetu z kar sg ewidencjonowane. W tym momencie musiatabym sprawdzic¢
w ktérym rozdziale to bedzie, bo na pewno nie jest to dochdd z gospodarki odpadami. Ta
sprawe rozpatrywaliSmy, sprawdzaliSmy, ustawa mowi wyraznie tylko 1 wylacznie
o dochodach pochodzacych z optat. Caly czas borykaliSmy si¢ z problemami jako skarbnicy,
czy koszty upomnienia, odsetki, ktére wptywaja w systemie, maja tez zosta¢ przeznaczone na
gospodarke odpadami. Nie, tutaj jest jasno i wyraznie w ustawie, ze tylko 1 wylacznie
przychody, tam nawet jest okreslone takie stowo przychody z optat za zagospodarowanie
odpadami maja zosta¢ przeznaczone na konkretne cele, ktére méwi ustawa, wiec kary
absolutnie tutaj nie wchodza w system, wchodzg jako dochéd do budzetu. Budzet jest
catoscig, dochody, ktére wptywaja sg przeznaczane na wydatki tylko i wylacznie dochody
oznaczone, tak jak wtasnie w systemie gospodarki odpadami jest, s3 wyszczegd6lnione na co
maja zosta¢ przeznaczone. W przypadku kar nie ma takiego obowigzku.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik powiedziata, ze jezeli te pieniadze wplyna do budzetu to
rozumiem, ze to si¢ zbilansuje, bo tymi karami zbilansujemy zaptacenie teraz za $mieci.

Pani Skarbnik Miasta powiedziala, ze to byt 2019 rok, a Bracia Strach teraz, poprzednie FCC
byly przy realizacji zadania potracone.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik powiedziata, ale te pienigdze, ktére miatyby by¢ na
realizacj¢ to zostaly, bo one nie zostaly wydane tylko zostaly potracone tymi pienigdzmi,
ktore dostaliscie z kar. Pani Skarbnik tak si¢ nawet w domu robi.

Pani Skarbnik Miasta powiedziala, ze w budzecie jest zasada, ze najpierw ewidencjonuje si¢
wydatek, a pézniej dochdéd. Ma Pani racj¢, w efekcie koncowym w budzecie finansowo sg
ujete dochody, ale po stronie wydatkowej realizowany jest wydatek, a pdzniej dochdd.
Potracenie w taki sposéb si¢ ewidencjonuje w budzecie.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik powiedziata, ze tego nie rozumie, bo w domu to za bardzo
tych pieniedzy nie da si¢ ukry¢, ale tu w miescie to widzg, ze tu nigdy nie ma pieniedzy, a bez
przerwy sg jakie$ inwestycje takie robione, Dni Myszkowa nie ma, ale jest Pozegnanie lata, to
pieniagdze ukryte w MOSIR, to w MDK, to w $mieciach, nigdy nie ma, a jednak zawsze. Nie
mogto by¢ lodowisko, teraz (wypowiedz niestyszalna).

Pani Skarbnik Miasta powiedziata, prosze siegnag¢ do sprawozdania z wykonania budzetu.

Prosze siggna¢, na pewno jesli chodzi o 2019 rok kary zostaly wykazane, opisane, nie ma
takiej mozliwosci, sg sprawozdania.
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Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik powiedziata, ze my si¢gniemy i to doglt¢bnie do tego przed
tym budzetem to naprawde tak siggniemy doglebnie tego budzetu, ze zobaczymy caly ten
budzet.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski z uwagi na brak zgloszeh w dyskusji
zaproponowatl zaopiniowanie projektu uchwaty.

Glosowano w sprawie:

3) Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie pokrycia w 2023 roku czesci kosztow
gospodarowania odpadami komunalnymi z dochodéw wiasnych niepochodzacych z pobrane;j
oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

Wyniki glosowania
ZA: 10, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 3, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

ZA (10)

Magdalena Balwierz, Daniel Borek, Robert Czerwik, Beata Jakubiec-Bartnik, Stawomir
Jatowiec, Dominik Lech, Halina Skorek - Kawka, Adam Zaczkowski, Tomasz Zatecki, Ewa
Ziajska - Lazaj

BRAK GLOSU (3)

Norbert Jeczalik, Beata Pochodnia, Malgorzata Skinder

NIEOBECNI (2)

Zofia Jastrzebska, Iwona Skotniczna

4) Projekt uchwaly w sprawie przyznania dotacji na prace konserwatorskie,
restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkéw lub
znajdujacym sie w gminnej ewidencji zabytkow, potozonym na terenie miasta Myszkow,
w ramach Rzadowego Programu Odbudowy Zabytkéw.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski powiedzial, ze projekt uchwaly dotyczy
Kosciota Parafialnego Myszkéw — Mrzygldd. Zapytat, czy ta dotacja to w calosci to sg srodki
z Polskiego Ladu?

Pani Skarbnik Miasta odpowiedziala, ze ta wartos$¢, ktéra tutaj jest wykazana jest catoscia,
natomiast w tej chwili na etapie tworzenia projektu budzetu wyjasniamy sprawe¢ zwigzang
z wktadem wilasnym. W zwiagzku z tym, ze pojawity si¢ w réznych publikacjach
internetowych informacje na temat tego, ze wklad wlasny ma by¢ beneficjenta, a nie
ostatecznego wykonawcy realizatora tego zadania pojawiajg si¢ sugestie, ze powinien wkilad
wlasny beneficjent ostateczny wptaci¢ do budzetu, a pdzniej powinna dotacja pdj$¢ razem
z tym wktadem wilasnym. Na tg chwile jest to tylko warto$¢ Polskiego Ladu, ale tutaj jak
wyjasnimy tg sprawe to by¢ moze bedzie koniecznos$¢, zeby po stronie dochodowej jako
darowizna wptywata do budzetu ta warto§¢ wktadu wtasnego, a p6zniej tacznie z wkiadem
wlasnym po stronie wydatkowej. Ta sprawe wlasnie w trakcie projektu budzetu wyjasniamy,
jak wyjasnimy to uwzglednimy w projekcie budzetu i wtedy ewentualnie zmienimy ta
warto$¢ o ten wkiad wlasny.

35



Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski powiedziat, czyli w tej chwili to jest wylacznie
warto$¢ dotacji z Polskiego Ladu?

Pani Skarbnik Miasta odpowiedziata, ze tylko i wylacznie wartosci dotacji Polski L.ad.
Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik zapytata, (wypowiedz niestyszalna) jaka kwota?

Pani Skarbnik Miasta odpowiedziala, ze wktad wilasny deklarowata kazda Parafia lub
wiasciciel tego zabytku w r6znych wartos$ciach. Nie umiem w tej chwili przytoczy¢ jakie to sg
wartosci, ale z tego co wiem minimalny byt 2%, ale zaktadali wyzsze wklady wtasne.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik zapytala, ktora jeszcze Parafia wystapita poza Parafig
z Mrzygtodu?

Burmistrz Miasta p. Wlodzimierz Zak powiedzial, ze w pierwszym naborze byly trzy
rozpatrzone pozytywnie wnioski, to byl wniosek gminy na remont budynku, gdzie mamy
mieszkania, byto Patacyk Fabrykanta, wtasciciel i jedna Parafia Mrzygtéd. Teraz w II edycji
jest tylko Parafia Mrzygtdd, czyli Parafia Mrzygtéd ma dwie dotacje.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski poprosit o zaopiniowanie projektu uchwaty.

Glosowano w sprawie:

4) Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przyznania dotacji na prace konserwatorskie,
restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow lub
znajdujacym si¢ w gminnej ewidencji zabytkow, polozonym na terenie miasta Myszkow,

w ramach Rzagdowego Programu Odbudowy Zabytkéw.

Wyniki glosowania
ZA: 8, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 2, BRAK GLOSU: 3, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

ZA (8)

Magdalena Balwierz, Daniel Borek, Robert Czerwik, Stawomir Jatowiec, Dominik Lech,
Adam Zaczkowski, Tomasz Zalecki, Ewa Ziajska - Lazaj

WSTRZYMUIE SIE (2)

Beata Jakubiec-Bartnik, Halina Skorek - Kawka

BRAK GLOSU (3)

Norbert Jeczalik, Beata Pochodnia, Matgorzata Skinder

NIEOBECNI (2)

Zofia Jastrzebska, Iwona Skotniczna

5/ Projekt uchwaly w sprawie zobowiazania Burmistrza Miasta Myszkowa do
indywidualnego okreslania warunkow sprzedazy nieruchomosci gruntowych na rzecz
ich uzytkownikéw wieczystych.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski zapytal, czy radni maja pytania do
przedstawionego projektu uchwaly? Z uwagi na brak pytan poprosit o zaopiniowanie projektu
uchwaty.
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Glosowano w sprawie:

5) Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie zobowigzania Burmistrza Miasta Myszkowa
do indywidualnego okreslania warunkéw sprzedazy nieruchomosci gruntowych na rzecz ich
uzytkownikéw wieczystych.

Wyniki glosowania

ZA: 10, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 3, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

ZA (10)

Magdalena Balwierz, Daniel Borek, Robert Czerwik, Beata Jakubiec-Bartnik, Stawomir
Jatowiec, Dominik Lech, Halina Skorek - Kawka, Adam Zaczkowski, Tomasz Zatecki, Ewa
Ziajska - Lazaj

BRAK GLOSU (3)

Norbert Jeczalik, Beata Pochodnia, Malgorzata Skinder

NIEOBECNI (2)

Zofia Jastrzebska, Iwona Skotniczna

6/ Projekt uchwaly w sprawie wyrazania zgody na sprzedaz udzialu w nieruchomosci
zabudowanej polozonej w Myszkowie obreb Myszkow.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski powiedzial, ze projekt uchwaty dotyczy
nieruchomosci na ul. Konopnickiej w Myszkowie. Zapytat, czy do tego projektu uchwaty sa
pytania?

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik powiedziata, ze na ten temat radni dyskutowali i dali
wniosek, a nawet prosbe¢ o to, zeby gmina kupita tg calg nieruchomos$¢ i zeby tam powstat
Dom Seniora. Nie wiem nad czym mamy dalej dyskutowac¢, bo juz zeSmy to negatywnie pare
razy zaopiniowali, a pan Burmistrz dalej nam to daje. Moze pan Burmistrz moze nam
wyjasni¢, co tam takiego si¢ stato i chcialabym zapytaé, jaka tam kwota zostata wydana na
uporzagdkowanie tej dzialki, bo méwit nam tu pan kierownik Duda, Ze ta dzialka zostata
uporzadkowana. Jaka to byta kwota?

Burmistrz Miasta p. Wilodzimierz Zak powiedzial, ze zwraca si¢ jeszcze raz do radnych
z prosba, dlatego ze Panstwa wniosek o tym, zebySmy odkupili potowe udziatu w tym domu
wobec jego stanu technicznego uwazam za niegospodarnym wnioskiem. Nie neguje kwestii
na przyktad budowy, czy tez zaadoptowania innych pomieszczen pod cel, ktéry Panstwo
wskazujecie, natomiast absolutnie nie na tym majatku. Pojawita si¢ nowa okolicznos$¢, bo
wobec zmartego mieszkanca, po ktérym odziedziczyliSmy dlugi, pojawita si¢ kwota, to
panstwo macie w uzasadnieniu, dodatkowa kwota 155.000,00 zt do zaspokojenia, co wydaje
nam si¢, ze tym bardziej powinni§my sprzeda¢ polowe tego udziatu. W tej chwili jesteSmy
w takiej sytuacji, ze potowa tego udzialu oczekuje tez druga strona. Druga strona, jezeli
Panstwo podtrzymacie swdj wniosek, zebySmy kupili, to wtedy bede si¢ zastanawial, czy
moge wykonac¢ takie Panstwa zobowigzanie, uwazajac je za niegospodarne. Tam w tej chwili
stan tego budynku pokazywalismy Panstwu na zdjgcia jest zty i jezeli Pahstwo potrzebujecie
zastanowi¢ si¢ nad tym, czy nie zweryfikowa¢ swojej decyzji, to zachgcam do na przyktad
zapoznania si¢, czyli odwiedzenia tej nieruchomosci. Tam przecieka dach, tam wejdziemy
w niewspotmiernie duze wydatki. Mowig¢ o tym teraz, nie chcialbym o tym méwi¢ na sesji, bo
nie chcialbym w ten sposéb wysyta¢ na zewnatrz sygnal o pomniejszeniu wartosci tego
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majatku, czyli jezeli wystawimy to na sprzedaz w formie przetargu ,nie wiemy jak zachowaja
si¢ uczestnicy rynku, bo sg oczywiscie podmioty na rynku, ktére takie rozpadajace si¢
budynki kupuja i pézniej je przerabiajg. My jako gmina wydamy niewspdimiernie duzo, to
jakby odwotuje si¢ do Panstwa. Odpowiadajac na pytanie, jakie ponieslisSmy koszty, zeby
uporzagdkowac tg nieruchomos$¢, to tam musieli$my uporzadkowac tg nieruchomos¢, dlatego
ze po zmarlym byly réznego rodzaju rzeczy ruchome, dokumenty, to bylo wszystko
przegladane, sprawdzane, niszczone, to byta kwota okoto 28.000,00 zt, przy czym ta kwota,
poniewaz mamy potowe udziatu, zawarliSmy porozumienie z byla zong tego Pana i ona ma
potowe udzialu w tej nieruchomos$ci, wigc ona w ramach porozumienia ma zabezpieczy¢
polowe tej kwoty. My ptaciliSmy po polowie, gmina polowe w ramach posiadanych udziatow,
tak to wygladato.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik powiedziata, ze kwota zadtuzenia to jest 155.000,00 zt,
czyli koto 75.000,00 zt jest na gming, 14 to jest 80, bo druga potowa to jest na drugiego
wlasciciela, bo zadtuzenie jest na dwoch wiascicieli.

Burmistrz Miasta p. Wtodzimierz Zak powiedzial, Zze nie. To jest kwota, ktéra przypada na
gming, czyli jezeli sprzedamy to my tg kwot¢ bedziemy zabezpieczac.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik zapytata dlaczego tylko na gming?

Burmistrz Miasta p. Wtodzimierz Zak powiedziat, ze musi zawolaé Pana mecenasa, oni si¢
zrzekli, a posiadaja potowe udziatu w budynku i teraz dla nich ewentualnie nasza operacja na
sprzedazy tego budynku, to bedzie dochdd dla tej Pani, a reszt¢ to sg srodki, ktére my musimy
sptaci¢ jako gmina. My w ogdle bedziemy budowacé jakie$ stanowisko i kierowac do
Slaskiego Zwiazku Gmin i Powiatéw i byé moze do Zwiazku Miast Polskich liczac na to, ze
by¢ moze przyjdzie na to refleksja, bo te przepisy, Ja rozumiem, ze kto§ ma prawo uciec od
dtugu, ale na przyklad nie rozumiem, dlaczego gmina ma ponosi¢, mieszkancy naszego
miasta majg ponosi¢ dtugi po kims$, kto zaciggnat kredyt, a bank w ramach ryzyka
prowadzonej dzialalno$ci, przeciez jak idziemy do banku i bierzemy kredyt to placimy
réznego rodzaju oplaty manipulacyjne, prowizje, wiec bank wkalkulowywuje w swoja
dziatalnos¢ gospodarcza ryzyko, ze co ktory§ kredyt nie zostanie sptacony. Nie my
powinnismy by¢ uszczesliwiani tym majatkiem i1 rzadko kiedy sg takie sytuacje, ze my
dziedziczagc majatek na przyklad cos tylko zyskujemy albo na przyktad wzbogaca si¢ nasz
inwentarz o co$, co jest dla nas cenne. Jak jest cenne to zazwyczaj Ci cztonkowie rodzin si¢
tego nie zrzekaja, jak jest zte i jest cigzarem to si¢ zrzekaja i te przepisy po prostu kierujg to
w naszym kierunku.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik zapytata, czy jezeli ta nieruchomos$¢ sprzedamy na
przyktad za 200.000,00 zt to drugi wtasciciel dostanie 100.000,00 zt, a my jeszcze bgdziemy
musieli 50.000,00 zt doptaci¢, bo dtug jest tylko na nas? Tamci nie maja zadnego dtugu?

Burmistrz Miasta p. Wlodzimierz Zak powiedzial, Zze chyba tak albo do wysokosci
posiadanego, oszacowanego majatku. Takze tutaj nie powiem wigzaco, tutaj nie chce
wprowadzi¢ w blad, natomiast sprzedamy 200.000,00 zt to 100,00 zt jest dochdd dla tej Pani,
100,00 zt wptyw na zobowigzania dla gminy.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik powiedziata, ze jest przeciw, a najwyzej do rozmowy
mozemy wréci¢ w kwietniu, moze z inng Rada, do kwietnia jestem przeciw.
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Radny p. Tomasz Zalecki zapytat, czy ta Pani nie chciata tej swojej czesci odda¢ do Miasta?

Burmistrz Miasta p. Wlodzimierz Zak powiedzial, ze jak pan Tomasz wybierze sie,
zapraszam, mozemy razem si¢ przejsc¢, to Pan zrozumie, dlaczego ta Pani tego nie chce, to nie
jest dobrodziejstwo, to jest rudera.

Radny p. Tomasz Zatecki powiedziat, ze mysli, ze ustawodawca nie zmieni tego co Pan
wczesnie] powiedzial, tego rozporzadzenia, ze mozemy jako gmina si¢ zrzec jakich$§ tam
dtugéw.

Burmistrz Miasta p. Wtodzimierz Zak powiedziat, ze na pewno bedziemy o to wnioskowaé.
Podejrzewam, ze wszystkie samorzady bgdg mocno to wspiera, kwestia oczywiscie jaka
bedzie skuteczno$¢ takich dziatan. Liczymy na to, ze jednak ustawodawca to zmieni, ze si¢
ugnie, ze moze zmieni si¢ podejscie tez do samorzadu w niektérych obszarach, a musze
Panstwu powiedzie¢, ze w tej chwili nam jedna, czy dwie kolejne sprawy wptynety. Czyli my
mamy kolejne takie negatywne rzeczy, u nas pojawia si¢ to w tym zakresie, ze my
zastanawiamy si¢, bo na razie radzimy sobie, to na zasadzie doraznej jakby, doktadamy
komus$ obowigzkéw, a tu wychodzi na to,, ze trzeba bedzie chyba zaangazowa¢ w sklad, jezeli
by ten przepis miat si¢ utrzymac, kogo$ to si¢ bedzie §wietnie obracal w windykacjach,
w kwestiach prawnych, prawie spadkowym 1 tego typu rzeczy. Poki co robimy to w zespole
prawnik i pracownik Wydzialu Nieruchomosci, natomiast jezeli tego si¢ posypie wigcej, to
wtedy moze by¢ to bardzo powazny ciezar i bardzo powazne obcigzenie dla budzetu.

Radny p. Tomasz Zate¢cki powiedzial, ze mysli, ze tak jak kolezanka powiedziala, Ze na razie
to nie jest duzy problem, bo nie kazdy wie, ze zamiast prosi¢ Burmistrza o to, zeby wykupit
droge dojazdowa, ktoérej nikt nie chce, wystarczy ja przepisa¢ na jakas$ starsza osobg, ktéra
odejdzie i ta droga automatycznie staje si¢ gminna. Ale do czego zmierzam, wi¢cej na razie
jako Miasto zyskujemy, poniewaz w zwigzku z tym, ze kto$ nie placi podatkéw, jakie$ dziatki
My tez przyjmujemy, co ostatnio tutaj byla sytuacja, ze firma na ul. Partyzantéw chciata
kupi¢ dziatke, ktéra de facto zostata przejeta przez miasto za dlugi.

Burmistrz Miasta p. Wtodzimierz Zak powiedzial, Ze to jest nastepny wniosek.

Radny p. Tomasz Zalecki powiedzial, ze zmierza do tego, ze jezeli bierzemy dziatki to
bierzemy caty inwentarz, takie bedzie orzecznictwo prawne. W tym momencie, jezeli Pan by
chcial ztozy¢ wniosek tam gdzies wyzej, zeby nie przyjmowali dlugéw po kims to kto Panu
powie, no dobrze, Pan tez dzialek nie moze przyjmowac, bo albo bierze Pan wszystko albo
nie bierze Pan nic.

Burmistrz Miasta p. Wtodzimierz Zak powiedziat, Ze mylimy pojecia. Méwimy o sytuacji
dotyczacej prawa spadkowego, kiedy kto§ umiera, czyli nie mamy juz z kim rozmawia¢, a
przepisy reguluja to w ten sposob, ze jest to w kierunku, ze teraz wobec zrzeczenia si¢ spadku
odpowiedzialnym za wyprostowanie spraw i zaplat¢ zobowigzan, o ktére wystepuja wtedy
banki, instytucje finansowe, zobowigzana jest gmina. A w sytuacji o ktérej pan radny moéwi to
byta sytuacja, w ktérej podatnik zyl, nie ptacit podatku i wobec normalnych czynnosci, ktére
NIK i RIO, i wszystkie instytucje, ktére kontrolujg nas pod katem rzetelnosci podatkowe;j
zobowigzani jesteSmy do podejmowania szeregu dziatan, czyli wprowadzamy jakie$
zabezpieczenie na hipoteke. W tym momencie jest mozliwe zawarcie porozumienia, zeby
oszacowac Tajka nieruchomos¢ i przyjac jg za te dlugi. I taka sytuacja miata tu miejsce, takze
to jest w ogole nie do poréwnania jedna sytuacja z drugg. Natomiast naprawde sugeruje¢, zeby
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Pan radny obejrzat i zmieni pan spektrum patrzenia, za czym Panstwo glosujecie, ze chcecie
zeby$Smy potowe z tego odkupywali. To jest niegospodarna propozycja.

Radny p. Tomasz Zatecki powiedzial, ze podjedzie zobaczy¢, ale przy okazji, czy ta Pani,
ktéra ma potowe tego budynku ptaci podatki?

Burmistrz Miasta p. Wtodzimierz Zak powiedzial, Ze jako mieszkaniec pewnie tak. Nie wiem,
bo to wchodzimy we wrazliwe dane.

Radny p. Tomasz Zatecki powiedzial, ze jezeli ta Pani nie placi to mozemy tg dziatke wzigc
za dhugi, jej czg$¢ przynajmnie;j.

Burmistrz Miasta p. Wtodzimierz Zak powiedzial, Ze nie mozemy moéwié wprost, bo
udzielamy danych wrazliwych, natomiast sprawdzimy. To jest temat, ktory teraz spadl, czyli
wedlug mnie nawet zobowigzanie podatkowe, jezeli si¢ pojawito to pojawilo si¢ niedawno.
To nie jest tak, ze to jest jaka$ sytuacja, ze przez jaki$§ czas (...), ale natomiast to kwestie
tajemnicy skarbowej musimy tez przestrzega¢. Szanowni Panstwo, poczekaé, czyli dzisiaj,
czy przykitadu pani radnej 200.000,00 zt na przyktad za t3 nieruchomos¢, poczekaé czyli
sprzedac ja za 100. Tu nie zadziata to co Panstwo na przyktad méwicie przy internacie, ze on
moze zyska¢ na warto$ci wobec rozwoju Galerii przy obwodnicy. Tutaj taki wspotczynnik,
czy taka zmienna rynkowa nie zadziata.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik powiedziata, ze byta przy tej dzialce dwa albo trzy razy
1 byta tez z takimi osobami, co mi¢dzy innymi skupuja nieruchomosci 1 méwia, ze to jest takie
dobre miejsce, to jest w zasadzie dzielnica willowa, kolo tego sg bardzo tadne budynki.
Budynek jest z cegly, to jest chyba pustak pianowy, to tak jak dach w takim domu, uwazam
ze tam wcale nie trzeba duzego nakladu, zeby co$ z tego (...), na pewno mury sg dobre, dach
trzeba zmieni¢, dziatka jest bardzo tadna, zagospodarowana. Panie Burmistrzu na pewno za
100.000,00 zt, czy 200.000,00 zt Pan by takiej dziatki nie kupit, a Ja uwazam, ze tu za bardzo
jest lobby jakies$ i tu jednak (...).

Burmistrz Miasta p. Wlodzimierz Zak powiedzial, Ze nie ma zadnego lobby.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik powiedziata, ze Pan naciska, bo Pan wydaje miliony na
inne inwestycje i Pan na tym jakos$ si¢ nie rozczula, tak jak na 100.000,00 zt.

Burmistrz Miasta p. Wlodzimierz Zak zapytat, czy radna méwi o MDK, czy o stadionie?

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik powiedziala, ze o r6znych méwi. Tak Pana stadion boli
panie Burmistrzu?

Burmistrz Miasta p. Wiodzimierz Zak powiedziat, ze nie boli go. Pani méwita o milionach,
wiec wymienitem dwie najdrozsze inwestycje.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik powiedziata, ze z tego co wie, to do stadionu jeszcze
zadnego aneksu nie byto, chyba ze Pan co$ wie, czego my jeszcze nie wiemy, to bedziemy to
obserwowac. Mnie boli wydawanie milionéw, a tu 100.000,00 zt to urasta do takiej rangi jak
bysSmy tu nie wiadomo jakie naduzycie. Pan méwi, ze Pan zlozy o niego gospodarnos¢, czyli
zgtosi nas Pan jako radnych, ze my przeglosujemy, zZe jesteSmy niegospodarni, bo nie chcemy
tego sprzedac. Powiedziat Pan co$ takiego, czy nie powiedzial Pan? Czy to jest Pana zdaniem,
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ze my jesteSmy niegospodarni, bo ja nie wiem, czy Pan nas straszy w tym momencie, czy?
Powiedzial Pan co$ takiego, czy nie? Pan powiedzial, jezeli zaglosujecie Panstwo za
niesprzedaniem tego, to bede uwazat to za niegospodarne i wyciagne, ale nie wiem co Pan
wyciagnie.

Burmistrz Miasta p. Wtodzimierz Zak powiedzial, Ze nic nie méwil o wycigganiu
czegokolwiek. Powiedzialem tylko, ze Panstwa wniosek o tym, zeby odkupowaé potowe
udziatu uwazam za niegospodarny.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik powiedziata, ze to jest Pana zdanie subiektywne.
Burmistrz Miasta p. Wtodzimierz Zak powiedzial, Ze to jest jego subiektywne zdanie.
Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik powiedziata, ze Jej zdanie jest obiektywne.

Burmistrz Miasta p. Wtodzimierz Zak powiedzial, ze zdanie radnej tez jest subiektywne.
Odsytam do stownika jednak.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik powiedziata, ze dobrze. Nie wiedziatam, ze takiego mamy
polonistg¢ tu jako Burmistrza, ale przeczytam sobie, moze mnie pan jeszcze czego$ nauczyc.

Burmistrz Miasta p. Wtodzimierz Zak powiedziat, ze to jest wiedza ze szkoty $redniej albo
podstawowe;j.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik powiedziata, ze mogliSmy zapomnie¢, bo nie mamy takiej
jak Pan caly czas z nauczaniem.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski poprosit, zeby przejs¢ do meritum.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik powiedziala, ze byly juz takie nieruchomosci, ktére Pan
Burmistrz nie chciat kupi¢ i ani sprzeda¢ i byty one milionowe, w ktérych mogty by¢ dzisiaj
ztobki, przedszkola. Jako$ Nas Pan nie prosit, zebySmy to kupili dla mieszkancéw, a tu
budynek w zasadzie w centrum przy drodze z kanalizacjg, ktéra tam bedzie dalej sie
rozbudowywac¢ i Pan lobbuje, ze my tu takie robimy naduzycia, ze nie chcemy sprzedac
dziatki, na ktérej nawet Pan straci 50.000,00 zt. A co to jest 50.000,00 zt w skali, a moze tam
trzeba zrobi¢ co$ dla niepetnosprawnych, proponowaliSmy jakiS Dom, Dom Seniora.
Dlaczego my nic nie robimy nic dla ludzi tylko ledwo Pan dostat i juz si¢ Pan chce pozby¢
i sprzeda¢. To nawet na drugi raz nikt nie powinien nic da¢. W spadku, czyli si¢ to dostato.
Trafito si¢ jak §lepej kurze ziarnko i od razu sprzedac.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski powiedzial, ze wszystko juz na ten temat
wiemy, stanowisko Burmistrza jest jasne, Burmistrz chce sprzedaé. Teraz Rada Miasta, na
razie Komisja wypowie si¢ w kwestii co Panstwo radni na to, prosz¢ o gtosowanie.

Glosowano w sprawie:
6) Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyrazania zgody na sprzedaz udziatu
w nieruchomosci zabudowanej polozonej w Myszkowie obreb Myszkow.
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Wyniki glosowania
ZA: 3, PRZECIW: 6, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 3, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

ZA (3)

Robert Czerwik, Dominik Lech, Ewa Ziajska - Lazaj
PRZECIW (6)

Magdalena Balwierz, Daniel Borek, Beata Jakubiec-Bartnik, Stawomir Jatowiec, Halina
Skorek - Kawka, Adam Zaczkowski

WSTRZYMUIE SIE (1)

Tomasz Zatecki

BRAK GLOSU (3)

Norbert Jeczalik, Beata Pochodnia, Malgorzata Skinder
NIEOBECNI (2)

Zofia Jastrzebska, Iwona Skotniczna

Burmistrz Miasta p. Wtodzimierz Zak zwrdcit sie z prosbe do radnych, zeby patrzyli na
konsekwencje podejmowanych uchwat, bo z jednej strony pojawiajg si¢ wnioski o to, zeby
wydatkowac $rodki na rézne cele Miasta, a z drugiej strony w ostatnim okresie zdjeliscie
z porzadku obrad, zeby nie rozmawia¢ o pewnych rzeczach, odsungli$cie to na plan dalszy,
uzalezniajac od zrobienia zestawienia. My to zestawienie zrobiliSmy i méwiac pokazujemy
Panstwu tutaj obiektywne przestanki wynikajace z przepisOw prawa, czyli one nie sg zalezne,
to nie jest jaki§ tam widzimisig, zgtaszamy takg propozycje¢. Panstwo w tej chwili opiniujecie
negatywnie poprzednig uchwate, przed Panstwem nastgpna. Mam prosbe, zebyscie Panstwo
tez mieli §wiadomos$¢, ze podejmowanie uchwat, w ktérych gmina nie bedzie mogta uzyskac
dochodu jest zwigzane tez z tg druga strong budzetu, zeby miec tg tylko na uwadze.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik powiedziata, ze chciataby powiedzie¢, ze do radnych tez
zglaszajg si¢ mieszkancy i wrecz mowig, ze pienigdze w tym miescie s3 niegospodarnie
wydawane na przyktad na osiedlu Sucharskiego, ze zrywa Pan dobry asfalt i ktadzie Pan na
tym koncowym kawatku jeszcze lepszy. Tak panie Burmistrzu przychodza mieszkancy
i apelujg, odsytamy ich do Pana, Ze to jest Pana kompetencji, ze to my nawet nie mozemy
wybra¢, jakie drogi sg robione i odsylamy tych mieszkancow na sesje, zeby mogli przyjsé¢
i sami to Panu powiedzie¢. Tak samo na 8 Marca panie Burmistrzu, byt dopiero wykonany
chodnik za 200.000,00 zt. Dlaczego ten chodnik jest teraz rozbierany i co tam idzie gaz, czy
Miasto nie wiedziato, ze tam bedzie jakas inwestycja robiona? Czy to jest niegospodarnos$¢
panie Burmistrzu, przeciez ten chodnik juz nie bedzie taki jak byl, bo on begdzie si¢ albo
zapadal w tym miejscu. Czy nikt w Urzedzie nie wiedzial, ze tam co$ bedzie robione i zostato
wydane 200.000,00 zt i teraz chodnik jest rozbierany i tez mieszkancy przychodza 1 mowia,
czy kto$ to kontroluje, czy nie w tym Miescie. Prosz¢ mi powiedzie¢, co tam za nitka idzie
w tym chodniku, rury sg z6tte to domniemywam, ze tam gaz chyba jest. To Wy w Urzedzie
Miasta macie jakie$ plany, czy nie? Tak samo na ulicy Dobrej, byta zrobiona droga, nie
wiedzieliscie, ze tam do Zamenhofa ludzie sg podiaczeni od ulicy Dobrej. Pytam si¢ tych
pracownikéw, nie mozna byto tego pod droga zrobi¢ tego przektucia, mozna byto, ale proscie;j
jest rozebra¢ droge. Widzial Pan, Ze tamta droga jest rozebrana na Dobrej, ktéra ile tam dwa
lata temu zostala oddana do odbioru, czy trzy. Tak samo na Dobrej nowa nakladka jest
polozona, juz jest zerwana, a Pani kierownik mowi, ze bedzie tam odnawiane po $ladzie, czyli
droga Dobra zostala zniszczona i po §ladzie bedzie lata zrobiona na to miejsce, przeciez tamci
mieszkafcy to sa wrecz zbulwersowani na tym Swiatowicie, co si¢ dzieje i mam ich
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wszystkich odsyla¢ do pana panie Burmistrzu, ze miata by¢ robiona Zamenhoffa, a pét
Swiatowitu jest rozwalone. Przeciez tam si¢ nawet przejecha¢ nie da, wystajac studzienki i od
trzech dni tam jezdze, nic si¢ nie robi, bo nawet jednego samochodu nie ma na Zamenhoffa,
zeby cos tam robili. Czy kto$ to w ogdle kontroluje, o jak nie to jedynym zablokowaniem to
jest obciecie srodkéw, zeby nic nie robi¢, bo jak mamy tak robi¢ to lepiej nic nie robi¢. Dobre
drogi zrywac, bo co, tam sg bloki, nawet ludzie méwig. Przeciez tam nie sg ludzie gtupcy,
ktérzy widzg, mowig, co wy robicie, ze tam gdzie duzo wyborcow to robi¢, za chwile
11 Listopada, najlepsza droga. DostaliSmy dotacje, bedziemy robi¢ najlepsza droge
w Myszkowie, a reszt¢ jak sg dziury tak beda. Przeciez tu chyba ludzie sg myslacy w tym
miescie, bo ci ludzie do nas przychodzg jako do radnych. Panie Burmistrzu, my ich mamy tu
sprowadza¢ na komisje albo na sesje. Na komisje to Pan nie przychodzi to moze na sesj¢
lepie;j.

Burmistrz Miasta p. Wiodzimierz Zak zwrécit sie do przedméwczyni: Pani radna jak
najbardziej prosz¢ wobec wszelkich watpliwosci mieszkancéw odsyta¢ do mnie. Takze
dzigkuje, ze pani w przypadku Sucharskiego odsyta do nas. Mam drugie ja prosbe prosze o
szanowanie tych, ktérzy typuja drogi, bo majg do tego uprawnienia i si¢ na tym znajg. Jezeli
chodzi o odpowiedz Pani radnej na temat zwigzany z chodnikiem 8 marca to tu odpowiadam.
Mamy takie sytuacje, one sg bardzo r6zne, podam przyktad, oddawalismy ulice Ceramiczng
taczaca migdzy Jana Pawta, a Stowackiego, w przededniu oddania, na etapie oddawania
i konczenia inwestycji zglosito nam si¢ dwéch mieszkancéw, ze oni chcg sobie zrobic,
zamieni¢ przylacze, jesli chodzi o ogrzewanie, zamieni¢ na gazowe. Takie sytuacje si¢
zdarzajg i teraz tak stoimy czgsto przed dylematem. Mamy prawo jako gestor drogi odmoéwic,
bo hamujemy ewentualne zmiany zwigzane z ekologia, ze ktos wymienia palenisko weglowe
na gazowe, bo wtedy ma mozliwos$¢ przytacze gazowego. Tu nie powiem Pani dokladnie,
tu najprawdopodobniej idzie nitka gazu, ktéra ma znaczenie nie tylko dla przylaczania si¢
mieszkancéw palenisk, zamian¢ palenisk wegglowych na gazowe w dzielnicy Ciszéwka, ale
najprawdopodobniej to jest w ogodle takie przedsigwzigcie zwigzane z pociggnieciem instalacji
gazowej, az w kierunku Sokpolu i tutaj tych terenéw zwigzanych z dziatalnoscig gospodarcza.
I to tak naprawde Pani zauwazyla to teraz na 8 Marca, ale wczesniej bylo to robione na
innych odcinkach, na przyktad ulicy Jedwabnej. Wtedy jezeli dostajemy taka prosbe wazymy
wszystkie za 1 przeciw, to wtedy wydajemy takie zalecenia do wykonawcy i teraz na przyktad
jezeli na tym chodniku obowigzywata gwarancja, ze ona jest wazna, jeszcze przez trzy lata
albo przez cztery lata, to my informujemy tego, ktéry chce to rozebra¢, ze on teraz bgdzie
musiat tg gwarancj¢ utrzyma¢ w tym okresie, zebySmy na tym nie stracili. Jezeli jest to
chodnik na przyktad, ktéry juz nie ma gwarancji, to wtedy naktadamy najczesciej obowigzek
utrzymania gwarancyjnego wynikajacego z takiego minimalnego wymogu Prawa
budowlanego, czyli dwa lata. Tam mamy taka sytuacj¢, ze nie mamy innego wyjscia, nie
mozemy hamowac¢ rozwoju gazyfikacji naszej miejscowosci dla réznych zainteresowanych
w naszym miescie mieszkajacych podmiotéw i dlatego wyraziliSmy zgodg, ale w zamian za to
sa natozone warunki, ktére musi przestrzega¢ gazownia. Gdyby si¢ okazalo, jak Pani radna
mowi ze tam si¢ co$ zagniecie to w okresie wydanych gwarancji w tych warunkach trzeba
bedzie to utrzymac. Jezeli chodzi o Zamenhoffa, sgsiednie ulice, to Panstwo byliscie
informowani na wczesniejszym etapie, na jednej z komisji mieliScie Panstwo informacje, to
byto spiecie catego systemu kanalizacji $ciekowej, same zrobienie kanalizacji rozsypanej
kanalizacji kanatu og6lnosptawnego w ulicy Zamenhoffa nie odniostoby skutku polegajacego
na tym, zeby uszczelni¢ system S$ciekowy, wigc te wszystkie kawalki, odnogi w sgsiednich
ulicach sg zwigzane z przedsiewzieciem. Mysle, ze Panstwo akurat z tego si¢ cieszycie, ze
przy okazji kompleksowo temat zatatwiamy. To jaki odcinek, gdzie byt kopany, czy mozna
bylo przewiertem, Pani radnej nie odpowiem. Moze by¢ tak, ze Pani ma racj¢, ze mozna bylto
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jaki$ kawatek drogi zrobi¢ w innej technologii, natomiast zamawiajgc zamawialiSmy
w okreslonym standardzie. Moze si¢ tez tak okaza¢, ze Pani ustyszala informacje od na
przyktad jakiego$ pracownika na terenie budowy, a na przyklad juz brygadzista czy kierownik
powie, ze absolutnie, byloby to drozsze i mniej efektywne i ze lepiej jest przekopac
i odtworzy¢ asfalt. To na jakich odcinkach i w jaki, jak bedzie odtwarzany to bedziemy robic¢
wszystko, zeby to odtworzenie byto jak najmniej irytujgce dla mieszkancow.

Radna p. Ewa Ziajska — Lazaj powiedziata, ze bardzo si¢ cieszy, ze powstal po
kilkudziesigciu latach, doczekali si¢ mieszkancy chodnika na 8 Marca i pomimo, Ze teraz jest
ten remont, ten chodnik zostanie po prostu. Ciesz¢ si¢, ze Pani zwrdcita uwage, bo tez mi to
nie odpowiada, ze naruszana jest struktura tych chodnikéw, ale bacznie to obserwuje i juz
wlasnie sprawdzitam to, Ze jest tak gwarancja 2, 3 lata, gdzie bgde pilnowaé w przypadku
gdyby si¢ zapadl chodnik, zeby to zostalo poprawione. Ale chodnik zostanie generalnie
niezmiennie ten na 8 Marca.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik powiedziata, ze tez bardzo si¢ cieszy, tylko moéwig, ze
zostalo wydane 200,000,00 zt i dlatego chcieliby$my, zeby ten chodnik byt w réwnie dobrym
stanie. Ja si¢ tez bardzo si¢ ciesz¢, uwazam, ze Pani jest osobg rzetelng i1 ze Pani tego
dopilnuje osobiscie. Tez robi¢ remonty u siebie w domu i nie rozbieram chodnika, tylko
staram si¢ robi¢ wszystkie roboty kretem, iz uwazam, ze to jest sprawniejsze 1 nie narusza.
Uwazam, ze chodnik nigdy nie odwzoruje si¢ tak samo, bo tam jest ttuczen i to i on zawsze
w tym miejscu, gdzie jest rozebrany, to on bedzie si¢ zapadal. Ja juz to wiem z autopsji,
dlatego uwazam, ze sg roboty kretem i jej to kosztuje okoto 100,00 zt metr i to wcale nie jest
drogie i mozna to sprawnie wykonac.

7/ Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz prawa uzytkowania
wieczystego nieruchomosci potozonej w Myszkowie obreb Myszkow.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski poprosit o zaopiniowanie projektu uchwaty.
Projekt uchwaty dotyczy fragmentu dziatki pod dziatalno$¢ gospodarczg, tam rozszerzenie
dziatalnosci.

Glosowano w sprawie:
7) Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz prawa
uzytkowania wieczystego nieruchomosci potozonej w Myszkowie obreb Myszkéw.

Wyniki glosowania
ZA: 9, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 4, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

ZA (9)

Daniel Borek, Robert Czerwik, Beata Jakubiec-Bartnik, Stawomir Jatowiec, Dominik Lech,
Halina Skorek - Kawka, Adam Zaczkowski, Tomasz Zale¢cki, Ewa Ziajska - Lazaj

BRAK GLOSU (4)

Magdalena Balwierz, Norbert Jeczalik, Beata Pochodnia, Matgorzata Skinder

NIEOBECNI (2)

Zofia Jastrzebska, Iwona Skotniczna
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Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik powiedziala podsumowywujac, ze my jako radni jesteSmy
za inwestorami 1 to jesteSmy za inwestorami roéwniez malymi i tu jezeli Pan chciat to
przeprowadzit to Pan w dwa miesigce, bo raz zeSmy to chyba wrécili do Komisji, a tu tego
Pana inwestora, bardzo madrego chiopaka przeciagga pan juz ile od 2021r., 3 lata, czyli wobec
jednego si¢ da malego, a wobec drugiego si¢ nie da.

Burmistrz Miasta p. Wlodzimierz Zak podzigkowat radnym za opinie tej uchwaty.

8/ Projekt uchwaly w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski zapytat radnych, czy majg pytania do
przedstawionego projektu uchwatly. Z uwagi na brak pytan poprosit o zaopiniowanie projektu
uchwaty.

Glosowano w sprawie:
8) Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od
nieruchomosci.

Wyniki glosowania
ZA: 0, PRZECIW: 6, WSTRZYMUIE SIE: 3, BRAK GLOSU: 4, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

PRZECIW (6)

Daniel Borek, Beata Jakubiec-Bartnik, Stawomir Jatowiec, Halina Skorek - Kawka, Adam
Zaczkowski, Tomasz Zatecki

WSTRZYMUIE SIE (3)

Robert Czerwik, Dominik Lech, Ewa Ziajska - Lazaj

BRAK GLOSU (4)

Magdalena Balwierz, Norbert Jeczalik, Beata Pochodnia, Matgorzata Skinder
NIEOBECNI (2)

Zofia Jastrzebska, Iwona Skotniczna

9/ Projekt uchwaly w sprawie Programu wspétpracy Gminy Myszkéw z organizacjami
pozarzadowymi na 2024r.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski powiedzial, ze wplyne¢to pismo pana
Burmistrza, ale to nie ma chyba odzwierciedlenia w catym programie, bo kwota w Programie
jest podana ogdlna, jaka Pan zamierza przeznaczy¢.

Radna p. Beata Jakubiec - Bartnik powiedziata, ze 13 w poniedziatek bedzie Komisja Sportu,
na ktérg sg zaproszone wszystkie stowarzyszenia. Pan jednak jak zwykle swojag metoda
zaprosit wszystkie stowarzyszenia na wtorek i zrobil swoje zebrania. Chcialam zapytac, czy
Pan ma zamiar nie przyj$¢ na ta3 Komisj¢ i co mialo na celu zwotanie tego zebrania, Ci sami
ludzie majg by¢ poniedziatek na Komisji. Przeciez Pan dobrze wiedziat, Ze oni sg zaproszeni,
ze Pan jest zaproszony. Czy Pan chcial, zeby niektore osoby nie byly na tym spotkaniu, co to
spotkanie miato na celu, ze Pan jest zwotal,
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Burmistrz Miasta p. Wlodzimierz Zak powiedzial, ze chciat sie spotkaé¢ sie ze
stowarzyszeniami. Praktycznie prawie wszyscy zareagowali na moje zaproszenie, zaprositem
absolutnie wszystkie stowarzyszenie jakie mi s3 znane, i to w wieloraki sposéb. Nie
sprawdzalem listy obecnosci, ale znajac te stowarzyszenia dwa lub trzy stowarzyszenie nie
byty obecne tylko. Chciatem zapyta¢ o dyskusje, poniewaz wstuchatem si¢ w zesztoroczng
komisje Oswiaty, na ktérej Panstwo radni spotykaliscie si¢ z radnymi, tam pojawialy si¢
réznego rodzaju gtosy w dyskusji, argumenty, wigc poruszylem kwesti¢ zwigzang czy sg
jakie$ propozycje, czy te propozycje, czy w ogoéle jakis sposdb, innego spojrzenia na
stowarzyszenia. Zostaty zgtoszone dwa postulaty, jeden z nich pdki co w propozycji do
budzetu, subtelnie, nie w sposéb zdecydowany uwzglednitem, przestatem tg informacje droga
mailowag do wszystkich stowarzyszen. To w jaki sposéb bedzie to wygladato to bedzie tez
zaleze¢ od Panstwa, bo bedziecie przeglada¢ doktadnie budzet i by¢ moze bedziecie zgtaszac
propozycje do budzetu. Tu chce powiedzie¢, ze jednym z tych argumentéw bylo mocno
opowiedziane, zeby troch¢ bardziej dotleni¢ obszar zdrowia 1 kultury 1 w zwigzku z tym, ze
w projekcie budzetu zaproponowatem 80.000,00 zt wiecej w ogdle na stowarzyszenia, tak
50.000,00 zt na stowarzyszenia w zakresie kultury fizycznej, a po 15.000,00 zt na zdrowie
1 15.000,00 zt na (...), czy si¢ tak stanie nie wiem, dlatego ze wczesniej dwie wypowiedzi
moje wczesniej mowitem Panstwu, zebyscie mieli baczenie na to, ze budzet to rowniez strona
dochodowa. Wiem, ze zglaszam do Panstwa propozycje trudne, ktére spadng w przypadku
decyzji pozytywnych na moja glowe, ale tez na Panstwa, ale my nie spielibySmy budzetu,
gdyby$my nie zalozyli nie zatozyli parametréw finansowych. ZaktadaliSmy to, ze Panstwo na
ostatniej sesji powiedzieliscie, odsuwamy na dalsze dyskusje kwestie optaty za
gospodarowanie odpadami i kwestie stawki podatkowej, to tacznie skutkuje kwota okoto 4,5
mln zt 1 my przygotowujemy, bo jeszcze jesteSmy w powijakach, jezeli chodzi o budzet.
Przygotowujac budzet zgtaszamy pewne propozycje do tego budzetu, cho¢by to co mowie
w tej chwili o stowarzyszeniach i teraz jezeli okaze si¢, ze ten budzet bedzie gdzie§ tam
zaopiniowany przez RIO, a pdzniej przystapimy do gtosowania nad tym budzetem, a zmienne
decyzyjne nam si¢ zmienig, bo my zaplanowaliSmy, ze bgdzie optata 36,00 zt czyli, Ze nie
bedziemy musieli zabezpiecza¢ kwoty okoto 1.200.000,00 zt rocznie, zeby zaklei¢ system.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik wtracita, ze to nie bylo Jej pytanie i zarzucita
Burmistrzowi, ze wraca do $mieci, ktére byly juz przegtosowane.

Burmistrz Miasta p. Wtodzimierz Zak kontynuowat, ze w zwigzku z tym skladajac ta
propozycje moze si¢ okazac, ze inaczej beda wygladaty te kwoty, raz po Panstwa uwagach do
budzetu, ale my wtedy zostaniemy (...). My liczyliSmy, ze Pafistwo si¢ na to zgodzicie,
inaczej by$Smy budzetu nie ztozyli, spieliSmy budzet w podstawowych parametrach, jesli
chodzi o wydatki biezace, dochody biezace. Siedzimy teraz jak beda reszta, czyli WPF i moze
si¢ tak okaza¢, jezeli Panstwo ta decyzje podtrzymacie, do czego macie prawo to my
bedziemy wtedy sprowokowani do tego, ze bedziemy musieli po prostu zweryfikowa¢ nasze
prognozy budzetowe. Czyli méwiac inaczej, jeszcze po tym budzecie pocig¢ na kwote, ktéra
w tej chwili jest zalozona, w tych w tych pracach, ktére prowadzilem. Na pytanie dotyczace
spotkania odpowiedzialem Pani radnej. Powiedzialem co bylo przedmiotem, ze zostaly
zgloszone postulaty, nad drugim postulatem, jesli chodzi o jednakowe traktowanie
korzystanie z bazy sportowej, zastanawiam si¢, ale nie mamy jeszcze przygotowanego
stanowiska w tej sprawie. Za rok zaproponuj¢ roéwniez spotkanie stowarzyszeniom
w podobnej formie i1 bede rozmawial, wstuchiwal si¢ w spostrzezenia, argumenty,
podpowiedzi ze strony stowarzyszen.
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Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik powiedziata, ze chyba panie Burmistrzu chciat Pan zrobi¢
to spotkanie, zeby nie bylo nagrywane, zeby nie byto radnych i zeby Pan byl jedynym
mocodawcg. Nie ma Pan juz podwyzki za $mieci, to juz Pan ma mniejsze pienigdze, nie ma
Pan podwyzki za podatki, nie bedzie Pan mial, bo mieszkancy nie beda placi¢ na Pana
widzimisi¢. Czyli teraz spodziewamy si¢, Ze obetnie Pan na stowarzyszenia, bo radni Panu nie
przeglosowali, bo z tego co wiem to tam tez padto takie, ze wszystko jak nie zaglosujg radni
to pienigdze beda mniejsze. Takze wybiegajac juz Pana nastgpny rzeczy, to ja Panu mowie, ze
to radni ustalajg budzet, a Pan go tylko opiniuje, czyli Pan to moze tylko jedynie radnym
zaproponowac i na koniec powiedzie¢ mieszkancom, ze to radni wszystko zrobili tak jak
chcieli, a nie to ze Pan bedzie sobie co$ odejmowal, komu$ dawal, bo Pan nikomu nic nie daje
panie Burmistrzu uméwmy si¢ tu w tym miescie, tylko Pan daje ludziom z pieni¢dzy ich. I co
to wielce, wzig¢ komus z kieszeni 200 zt i da¢ im 50, to Pan im podwyzszy $mieci,
podwyzszy im Pan podatek od nieruchomosci i Pan jeszcze méwi, ze Pan im co$ daje. Pan to
by im co$ dat jak na przyktad by Pan zrobit lodowisko i wyciagnat, Ja jako Wtodzimierz Zak
daje wam 50.000,00 albo 5,000,00 tak jak to robig co niektérzy, a uméwmy si¢, ze jak na
razie przez te trzy kadencje to Pan jeszcze tu nikomu nic nie dal w tym miescie.

Burmistrz Miasta p. Wtodzimierz Zak powiedzial, Zze rozumie, ze to byla dyskusja
merytoryczna w temacie oceny mojej jakby prywatnej osoby, co komu datem. Rozumiem, ze
byt to punkt taki w porzadku obrad Komisji Rady Miasta. Szanowni Panstwo, nie wiem kto
Pani przedstawiat informacje. Z przykroscig stwierdzam, ze z klubu MKS, mimo naszych
réznych préb dotarcia nie pojawit si¢ nikt na tym spotkaniu, jest to wola oczywiscie kazdego
inie powiedziatem, ze bede cigt ta kwote, powiedzialem dokladnie takie zdanie, zZe
w przypadku, ze zalozyliSmy budzet w oparciu o takie parametry, jezeli okaze sig, ze te
parametry nie zostang utrzymane, bo Rada nie uchwali wyzszej oplaty za Smieci i wyzszych
podatkéw, do czego ma prawo, bede zmuszony dokona¢ cig¢ w budzecie w stosunku do
projektu, ktory przedkladam i tylko tyle powiedzialem, nic wigcej nie mowitem, komu, ile
zabiore. Znowu wchodzimy w jakie$ nadinterpretowanie tego co zostalo powiedziane. Nie
odpowiem Pani radnej, czy te cigcia na przyktad, do ktérych bedziemy by¢ moze zmuszeni,
bedziemy by¢ moze dokonywaé na réznych obszarach, na pewno nie na stowarzyszeniach.
Nawet jakby$Smy chcieli wycig¢ tylko stowarzyszenia to na stowarzyszenia jest 890.000,00 zt
ogdlna kwota plus 100.000,00 zt byto z korkowego, zawnioskowatem, czekam na zmiang
w projekcie, dlatego ze w zesztym roku na stowarzyszenia byto 150.000,00 zt miedzy innymi
trzy stowarzyszenie skorzystaly, miedzy innymi MKS. Wiedzac, ze Panstwo bedziecie chcieli
z tego skorzystac, bo jestescie do tego przygotowani jako jedno z trzech stowarzyszen, mowig
bo by¢ moze si¢ pojawi si¢ jeszcze ktos wigcej. Poprositem o zwigkszenie tej kwoty
0 50.000,00 z1, czyli zeby byta taka sama jak w tym roku, ktéry aktualnie trwa. Nie chceg
zabieraC stowarzyszeniem, nie chc¢. Natomiast to pani Skarbnik patrzac na budzet zabrac
4.500.000,00 zt z budzetu to naprawde¢ beda trudne decyzje, poki co Pani radna juz
zawyrokowata. Ja licz¢ na to niepoprawnie 1 ze tak powiem na to by¢ moze optymistyczny
jestem, wiedzac ze to jest trudna decyzja, ale wiedzac, ze Panstwo majgc na uwadze szereg
zadan, ktére gmina wykonuje bedziecie jeszcze mogli to stanowisko zmieni¢, bo 16 mamy
sesje. Jezeli na sesji Panstwo nie podejmiecie tej uchwaty to wtedy Pani radna bgdzie mogta
mowic, to panie Burmistrzu teraz Pan musi weryfikowa¢ swdj budzet. bo niestety nie zostato
to podjete. Panstwa sygnat ,ze zdejmujemy to z porzadku obrad odebratem, ze Panstwo macie
jeszcze co do tego jakie$S przemyslenia. Jezeli Panstwo, oczywisScie do czego ciagle
podkreslam, macie prawo, podtrzymacie decyzje i nie zmienicie oplaty w systemie
$Smieciowym to bedziemy musieli zabezpieczy¢ kwotg, czyli z czegos zabra¢ 1.200.000,00 zt,
zeby domkng¢ system $mieciowy. Przepraszam zlg kwotg si¢ postuguje, 1.800.000,00 zt,
w tym roku jest 1.200.000,00 zit. Jezeli si¢ okaze, ze nie bedzie podniesiony podatek od
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nieruchomosci to tez bedziemy musieli si¢ w tym odnalez¢. To tylko tyle, to nie oznacza, ze
ja zaraz komus, nie wiem na zlo$¢ zabiore, naprawde zabiore pewnie wielu ludziom, wielu
obszaréw miasta, bo si¢ inaczej nie da $cig¢ z budzetu kwoty 4.500.000,00 zi, to jest bardzo
duza kwota.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik odniosta si¢ krotko do wypowiedzi Burmistrza Miasta, ze
nie bylo Pana prezesa, nie wiem, jak mam si¢ odnosi¢, bo w Klubie jestem Pan prezes,
w domu jest mgz, ale nie méwi¢ o moim me¢zu jako o me¢zu tylko o Panu prezesie i uwazam,
ze moéwig¢ osobowo, bo prezes to jest osoba, a nie bezosobowo o nim méwig, jak Pan wie o co
chodzi, i w pracy jest adwokat, ale méwi¢ tu o Panu prezesie. Pan prezes dostal maila, ale
odczytat go i myslal, ze to jest w ogéle (...), tam nie bylo ani daty ani godziny, Ze to chodzi
o spotkanie 13 —go, nie mys$lal, ze mozna zwota¢ spotkanie 12 —go, nawet si¢ pytam: byles na
spotkaniu, nie, bo przeciez spotkanie z radnymi to jest 13-go, a odbiera¢ telefonéw to nie ma
obowigzku, tak samo jak na pewno to w jakich$ notatkach bedzie, co ja powiem albo bedzie
odstuchane i1 przepisane, i na pewno to bgdzie wykorzystane panie Burmistrzu w kampanii
sportowo — kryminalnej. Ten Klub Pan wie, o co chodzi i to nie jest obowigzkiem chodzi¢ na
spotkania, jezeli kto$ jest zaproszony oficjalnie na 13-go, a Pan akurat chcial ubiec radnych,
bo Pan z tego co wiemy to na ostatnim spotkaniu chyba na komisji tez nie byl i te
stowarzyszenia, ktére mialy przyjs$¢, to ja jestem ciekawa, czy one przyjda na spotkanie
z radnymi. Bardzo bym chciala, bo chce si¢ odnies¢ do kilku stowarzyszen i proponuje, zeby
Pan powiedziat, zeby te same stowarzyszenia pojawity si¢ jednak na spotkaniu z radnymi, bo
pan jeszcze niedawno chcial, zeby komisje tez byly nagrywane, nie tylko mono, ale takze
wideo. Uwazam, zZe to by bylo transparentne, a jezeli nie to ten problem poruszymy na sesji
tak jak Pan sobie zyczy.

Burmistrz Miasta p. Wiodzimierz Zak powiedzial, ze wystal do 32 stowarzyszen, badz 33
stowarzyszen, wickszo$¢ zareagowata i ten komunikat byt jednakowej tresci dla wszystkich.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski powiedziat, ze kiedy dyskutowaliSmy na temat
tych projektéw uchwat przedstawionych poprzednio to zapytalem pani Skarbnik, jak bedzie
projektowany budzet w sytuacji, kiedy te uchwaly nie zostang podjete. Pani Skarbnik
powiedziala mi, ze bedzie to projektowane na kwotach obowigzujacych, czyli na tych
pomniejszonych, a Pan dzisiaj mowi, ze budzet projektujecie z uwzglednieniem podwyzek.

Pani Skarbnik Miasta powiedziata, ze odniesie si¢ do tego. Zgadza si¢, tak wypowiedziatam
sie wtedy. Jezeli Panhstwo tutaj chca odnies¢ si¢ do tej kwestii, jednak w momencie, kiedy
deficyt byt bardzo biezacy, byt bardzo duzy, zapadia decyzja, ze skoro Panstwo beda jeszcze
ta kwestig si¢ zajmowac, odnosimy pozytywne odczucia, ze Pafstwo pochyla si¢ nad tymi
uchwatami. Moje wyjasnienia poprzednie byly dosy¢ szerokie i to co tutaj pan Burmistrz
powiedzial, aby zrownac¢ si¢ deficyt, aby zrowna¢ dochody 1 wydatki biezace, niestety bez
tych zatozen, ktére proponujemy w tych uchwatach, nie bylo takiej mozliwosci i jest to
poziom naprawde wydatkéw biezacych, nieznacznie wyzszy, niejednokrotnie nawet nie
osiggajacych wzrostéow cen inflacji. Wzrost wynagrodzen, o czym wspomniatam, najnizszej
krajowej, minimalnego wynagrodzenia, wzrost wynagrodzen nauczyciele o 12,3% to sa
znaczne kwoty, ktére w budzecie nalezalo zatozy¢. To sg propozycje, to co pan Burmistrz
powiedziatl, jezeli bedzie Panstwa decyzja o tym, ze stawki nie wzrosng bedzie koniecznos¢
w drodze autopoprawki do budzetu dokona¢ zmian tego budzetu. Panstwo zobacza ten budzet
15 go zostanie Panstwu wystany 1 zobacza, ze tam naprawde nie ma wzrostOw na réznych
pozycjach znacznych, ktére by byty odbiegajace od tegorocznego budzetu.
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Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski poprosit o zaopiniowaniu projektu uchwaty.

Glosowano w sprawie:
9) Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie Programu wspétpracy Gminy Myszkow z
organizacjami pozarzgdowymi na 2024r.

Wyniki glosowania
ZA: 9, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 4, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

ZA (9)

Daniel Borek, Robert Czerwik, Beata Jakubiec-Bartnik, Stawomir Jatowiec, Dominik Lech,
Halina Skorek - Kawka, Adam Zaczkowski, Tomasz Zate¢cki, Ewa Ziajska - Lazaj

BRAK GLOSU (4)

Magdalena Balwierz, Norbert Jeczalik, Beata Pochodnia, Matgorzata Skinder

NIEOBECNI (2)

Zofia Jastrzebska, Iwona Skotniczna

10/ Projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej gminy
Myszkow.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski zapytal, czy radni majg uwagi, pytania do
przedstawionego projektu uchwaty? Z uwagi na brak pytan poprosit o zaopiniowanie projektu
uchwaty.

Glosowano w sprawie:
10)Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowe;]
gminy Myszkéw.

Wyniki glosowania
ZA: 3, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 6, BRAK GLOSU: 4, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

ZA (3)

Robert Czerwik, Dominik Lech, Ewa Ziajska - Lazaj

WSTRZYMUIE SIE (6)

Daniel Borek, Beata Jakubiec-Bartnik, Stawomir Jatowiec, Halina Skorek - Kawka, Adam
Zaczkowski, Tomasz Zatecki

BRAK GLOSU (4)

Magdalena Balwierz, Norbert Jeczalik, Beata Pochodnia, Matgorzata Skinder
NIEOBECNI (2)

Zofia Jastrzebska, Iwona Skotniczna
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11/ Projekt uchwaty w sprawie zmian w budzecie miasta Myszkowa na rok 2023.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski zapytal, czy radni majg uwagi, pytania do
przedstawionego projektu uchwaty? Z uwagi na brak pytan poprosit o zaopiniowanie projektu
uchwaty.

Glosowano w sprawie:
11)Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie miasta Myszkowa na rok
2023.

Wyniki glosowania
ZA: 3, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 6, BRAK GLOSU: 4, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

ZA (3)

Robert Czerwik, Dominik Lech, Ewa Ziajska - Lazaj

WSTRZYMUIE SIE (6)

Daniel Borek, Beata Jakubiec-Bartnik, Stawomir Jatowiec, Halina Skorek - Kawka, Adam
Zaczkowski, Tomasz Zatecki

BRAK GLOSU (4)

Magdalena Balwierz, Norbert Jeczalik, Beata Pochodnia, Matgorzata Skinder
NIEOBECNI (2)

Zofia Jastrzebska, Iwona Skotniczna

12/ Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie kolejnych uméw dzierzawy
z dotychczasowymi dzierzawcami.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski zapytal, czy radni majg uwagi, pytania do
przedstawionego projektu uchwaty? Z uwagi na brak pytan poprosit o zaopiniowanie projektu
uchwaty.

Glosowano w sprawie:
12) Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie kolejnych
umoéw dzierzawy z dotychczasowymi dzierzawcami.

Wyniki glosowania
ZA: 9, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 4, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

ZA (9)

Daniel Borek, Robert Czerwik, Beata Jakubiec-Bartnik, Stawomir Jalowiec, Dominik Lech,
Halina Skorek - Kawka, Adam Zaczkowski, Tomasz Zal¢cki, Ewa Ziajska - Lazaj

BRAK GLOSU (4)

Magdalena Balwierz, Norbert Jeczalik, Beata Pochodnia, Matgorzata Skinder
NIEOBECNI (2)

Zofia Jastrzebska, Iwona Skotniczna
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Do punktu 6.
Sprawy roézne.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski zapytat, czy radni majg jakie$ tematy.

W dyskusji wzieli udzial:

Radna p. Halina Skorek — Kawka poruszyta temat osiedla na ul. Spéidzielczej przy drodze
wewnetrznej, miedzy blokami, nie palg si¢ lampy, nie ma $wiatla ulicznego. Zgtaszaja z tej
mojej czesci, powiedzmy gdzie jestem radng mieszkancy, ze jest ciemno, ze ani jedna lampa
si¢ nie pali. Bardzo prositabym o sprawdzenie tego, co jest przyczyna. Mieszkancy tam
podejrzewaja, ze moze to by¢ przyczyng tam inwestycji, a inaczej remoncik drobny, chodzi
o to odwodnienie, ktére jest w tej chwili realizowane i za co bardzo serdecznie w imieniu
mieszkancéw dziekujg, ze wreszcie po tylu latach tam to odwodnienie bedzie pozytywnie
zrobione. Natomiast podejrzewajg mieszkancy, czy czasem przy tej realizacji tego remontu,
czy co$ tam nie zostato uszkodzone, czy jakie$ kable. Mieszkancy sugeruja, ale by¢ moze by¢
inna przyczyna. W kazdym badz razie jest ciemno na ulicy i prosimy o o$wietlenie.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski powiedzial, ze temat jest troche szerszy, bo nie
swieci tez Plac Dworcowy czg$¢ Placu Dworcowego od Ronda Flagi i 1 Maja tez na tym
pierwszym odcinku. Przedwczoraj panie Burmistrzu ztozytem interpelacje w tej sprawie, ale
poniewaz jest okazja, ,zeby zapytac, a nie czeka¢ do ostatniego dnia, kiedy Pan odpowiada na
te interpelacje, chcialbym zapyta¢ o kwestie ul. Wierzbowej. Czy Pan si¢ zapoznat
z interpelacja. Prosz¢ o informacje.

Radny p. Tomasz Zatecki powiedzial, ze na ulicy Letniskowej i Koziegtowskiej bytly
wylaczone lampy, poniewaz teraz sg lampy w drodze wojewddzkiej. Kiedys prositem, zeby je
wylaczy¢, bo Swiecity lampy i zostaty lampy, takze gdyby byta potrzeba je zdemontowac,
zatozy¢ gdzie indziej to zawsze gdzie$ tam si¢ moga przyda¢. Lampy na Letniskowej nie
zostaly zdemontowane, one s3 juz nieuzytkowane, poniewaz teraz sg oddzielne latarnie
w drodze wojewddzkiej, ktére sg na oddzielnych stupach. Chyba tam tez od strony Mrzygtodu
tez tam gdzie§ sa lampy tez, mozna sprawdzié, czy sa lampy powylaczane, bo podwdjne.
Wiem, ze poki s3 w miar¢ nowe mozna je wykorzysta¢ w innych miejscach, a na pewno sg
potrzeby.

Burmistrz Miasta p. Wlodzimierz Zak powiedziat a propos lamp, Ze czasami zdarza sie tak, ze
zegary, ktére ustawione sg, zeby okreslonej porze lampa zapalata si¢ i gasta czasami one si¢
przestawiaja albo na przyklad jest tak, ze nast¢puje jakas awaria i jakis obwdd nie §wieci si¢
1wtedy cigg ilus lamp tak jak tutaj pan przewodniczacy zauwazyl, wczoraj tez to
zauwazylem. Moja prosba, tego typu rzeczy, macie Panstwo telefon, zadzwoni¢ od razu na
Pogotowie Energetyczne, to jest najszybsza reakcja. Czasami jest tak, zglosze, ciekaw jestem,
kto z Panstwa dzisiaj zauwazajac, ze lampy nie §wiecag wykonat taki ruch, bo ja taki ruch
wykonuje¢, ale to chyba nie powinno tak by¢, ze jezeli jest 20 kilkadziesiat tysigcy ludzi
mieszkajacych w centrum miasta, co§ tam wygasnie i nie tapiemy za telefon, zeby zglosi¢, bo
myslimy, zZe ta usterka zostanie tego samego dnia jeszcze wieczorem naprawiona. Méwie by¢
moze Ja nie odpowiadam za Tauron, my po prostu to zgtaszamy do tego, ktéry nam dostarcza
ustugi oswietlenia, nawet jak lampy sg nasze to i tak zglaszamy to do Tauronu. Nie méwi¢
tutaj o uwadze pana Tomasza, gdzie méwimy, ze jest demontaz i zeby wykorzysta¢ te lampy
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w innych cenach. Jezeli chodzi o ul. Wierzbowa, przeczytalem. Z tego co wiem, ale nie
odnios¢ si¢ w pelni, z tego co wiem znaczy przekazalem to do Wydziatu Inwestycji, zeby
odpowiedzieli na tg interpelacje. Z tego co wiem to mamy wybranego wykonawce i ten
wykonawca poprawia aktualnie ta nawierzchni¢, bo tak obiecaliSmy, Ze zostanie ona
naprawiona. Natomiast tam jest jeszcze inny watek, na ktéry Pani kierownik musi
odpowiedzie¢, bo Pan radny pyta, czy nie mogliSmy wcze$niej na przyklad wystartowac
z jakimi$ tam uwagami do firmy, ktéra wykonywata most. Wiec tutaj na pewno bedzie
odpowiedz. Ta firma, ktorag wybraliSmy ona najpelniej tez, ale to sprawdze¢ jeszcze dzisiaj,
miata tez doraznie zabetonowac nieréwnosci przy garazach na ulicy Le$nej jako dorazne
rozwigzanie, bo w przysztym roku chcieliby$Smy ta droge przebudowaé, méwig o tych ptytach
betonowych przy garazach.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski powiedzial, ze to bylo w ramach jednego
postepowania, bo ja przejrzalem to postgpowanie i tam w tym postgpowaniu jest wylgcznie
Les$na, tam nie ma mowy Wierzbowe;j?

Burmistrz Miasta p. Wtodzimierz Zak przeprosil i powiedzial, Zze chyba potaczyt
postepowania rozne.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski powiedzial, czyli bylo postepowanie na
Wierzbow3a na pewno, jest w trakcie realizacji.

Burmistrz Miasta p. Wilodzimierz Zak powiedzial, ze taka informacje otrzymal wczoraj
i wydaje mi sig¢, ze tg droge bedziemy naprawiac¢, ale wigzagco odpowiem Panu radnemu, bo
nie chc¢ ze teraz kto§ mi co$ powiedzial, a pdzniej zweryfikujemy i wyjdzie inaczej. Tych
sprawach jest naprawd¢ bardzo duzo i czasami kto$ podaje mi informacj¢, a pdzniej po
weryfikacji wyglada to nieco inaczej, takze nie chce, zeby byto posadzenie mnie, ze probuje
odwlec temat albo powiedzie¢, ze juz jest zalatwione.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski a propos o$wietlenia powiedziat, ze miat
zgloszenie, ze mieszkancy zwracajg uwage na to, ze przejscia dla pieszych z obu stron
wiaduktu, one sg stabo doswietlone i w nocy jest problem, zeby przechodniéw dobrze
wypatrze€. Prosze tez zwrdcenie na to uwagi.

Radny p. Tomasz Zalgcki powiedzial odno$nie zglaszania awarii, ze ktére§ lampy si¢
zalaczaja, to powiem tak, to jest na reke elektrowni, poniewaz tam prad idzie i sa z tego
pienigzki, jest to dla mnie na r¢ke, bo my za to ptacimy, natomiast nie szedtbym tg droga,
zeby i8¢ w kierunku powiadamiania, bo nikt tego nie bedzie robit oprécz Pana. Ja tez mam
taki odruch, ze zgtaszam. Ale do czego zmierzam, sg nowe system i juz od tych zegaréw si¢
odchodzi, 1 jezeli sg jakie§ punkty w miescie, gdzie jest jaki$ zegar tak zwany, ktory si¢
zalacza i wylgcza te lampy, wystarczy zainwestowac¢ dostownie kilkadziesiat ztotych, sg takie
urzadzenia ktére podpinaja si¢ do internetu doslownie i automatycznie, nawet jak jezeli nie
ma pradu, automatycznie w zaleznosci od pogody i od czasu wylaczajg i wlaczaja i wtedy
nigdy takiego czego$ juz nie bedzie. Nie wiem, ile jest tych urzadzen, czy to jest na kazda
ulice, chyba nie, wydaje mi sig, to jest przy kazdym transformatorze takie urzadzenie, czyli
mozna zainwestowa¢ dostownie kilka tysiecy ztotych i raz na zawsze mie¢ problem
z wlaczonymi napami. Mnie tez to denerwuje, jezeli jest srodek dnia, stonce $wieci, a jaki$
odcinek lamp przez przypadek si¢ zalacza i to nie chodzi mi o czujnik zmierzchu, bo on tez
jest zawodny, sg teraz takie programy inteligentne, ktére na podstawie pogody moéwia, ze
stofice zachodzi 1 jest ciemno, 1 zalaczaja takze troszke inwestycji, a problem z glowy, bo nie
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oczekiwatbym, ze teraz kazdy bedzie nam zglaszal. Zazwyczaj mieszkancy pomysla sobie,
kto$ tutaj co$ zrobit i olejg temat. Jeden dzien lamp §wiecenia w ciggu dnia to jaki$ tam koszt
dla nas.

Burmistrz Miasta p. Wlodzimierz Zak powiedzial, Ze tu si¢ nie zgodzi. Tauronowi nie jest na
reke, bo jemu powinno by¢ na rgke natychmiast naprawi¢ awari¢, zebySmy wiecej zaptacili za
prad. My nie chcemy tg drogg oszczedzaé, takze tu si¢ nie zgodz¢ z tg uwaga, wedlug mnie
Tauronowi powinno by¢ na reke jak najszybsza naprawa awarii, zeby te lampy $wiecity. My
mamy umowe na $wiadczenie ustugi, wigc jezeli prad nie dociera to jest od tego pogotowie
techniczne, jezeli jedzie tez bywaja takie awarie. Kiedy$ zglaszatem awari¢ na przyklad droga
dojazdowa do stadionu w ciggu dnia si¢ zapalaly $wiatta. Czasami jest robiony przeglad, jak
jest w ciggu dnia robiony przeglad, to specjalnie wiaczaja czasami lampy i1 tu czasami
mieszkancy zgtaszaja. Pan radny powiedzial, troch¢ by si¢ przydato tych inwestycji, to Ja
mowig: troche by si¢ przydato wigcej tego dochodu.

Radna p. Beata Jakubiec — Bartnik poinformowata Burmistrza Miasta, ze druzyna drugiej ligi
dziewczat wczoraj rozgrywata mecz pucharowy, 32 pucharu z druzyng pierwszoligowsg
1 wygrata 4:2. Ta druzyna to byta Zabki koto Warszawy i1 dziewczyny nasze z Myszkowa do
90 minuty prowadzity 4:0, a koncowo skonczyto si¢ 4:2. Jeszcze jest 1/16 pucharu, 1/8 ,1/4,
1/2 1 koniec i kolejny problem, jakby to powiedziata Pani nasza z Dzialu Promocji pani
Matgorzata, ze jesteSmy znowu jakby winni tego sukcesu, bo nie sta¢ nas na tg Lige.

Burmistrz Miasta p. Wlodzimierz Zak powiedzial, Zze inaczej pojmujemy finansowanie
stowarzyszen, z sukcesOw si¢ nalezy cieszyc¢.

Przewodniczacy komisji p. Adam Zaczkowski w zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad
zamknat posiedzenie komisji.

Przewodniczacy komisji

Adam Zaczkowski

Przygotowal(a): Magdalena Niewiadomska

Przygotowano przy pomocy programu eSesja.pl
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