Rada Miasta w Myszkowie
Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji

Protokotl nr 24/23

XXIV Posiedzenie odbyto si¢ w dniu 9 listopada 2023r.
Obrady rozpoczeto 9 listopada 2023r. o godz. 08:15, a zakonczono o godz. 08:49 tego samego
dnia.

W posiedzeniu udzial wzieli:
1. Cztonkowie komisji w liczbie 7 0s6b- wg zataczonej listy obecnosci.
2. Pani Wioletta Dworaczyk — kierownik Wydzialu OK.

Obecni:

1. Magdalena Balwierz
2. Daniel Borek

3. Robert Czerwik

4. Stawomir Jalowiec
5. Beata Pochodnia

6. Adam Zaczkowski
7. Ewa Ziajska - Lazaj

Porzadek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia i ustalenie porzadku obrad.

2. Przyjecie protokotu z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji z dnia 19 wrzesnia
2023r.

3. Petycja w sprawie budowy odlewni ci$nieniowej Aluminium i Znal przy ul. Inwestycyjnej
w Myszkowie.

4. Sprawy rézne.

Do punktu 1.
Otwarcie posiedzenia i ustalenie porzadku obrad.

Posiedzenie komisji otworzyta i prowadzita przewodniczgca komisji p. Ewa Ziajska—tazaj.
Przewodniczaca komisji powitata Panstwa radnych. Przewodniczaca komisji poprosita
o potwierdzenie = obecno$ci  poprzez nacisnigcie  przycisku kworum. = Stwierdzita
prawomocno$¢ obrad. Przedstawita porzadek posiedzenia. Porzadek posiedzenia komisji
wszyscy radni otrzymali. Zapytala, czy radni majg jakie§ uwagi do porzadku? Z uwagi na
brak uwag przewodniczaca komisji poprosita o przeglosowanie porzadku. Porzadek
posiedzenia zostat przyjety.

Glosowano w sprawie:
ustalenie porzadku obrad.

Wyniki glosowania
ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:
ZA (7)
Magdalena Balwierz, Daniel Borek, Robert Czerwik, Stawomir Jatowiec, Beata Pochodnia,
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Adam Zaczkowski, Ewa Ziajska - Lazaj

Do punktu 2.
Przyjecie protokotu z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji z dnia 19 wrzes$nia

2023r.

Przewodniczaca komisji p. Ewa Ziajska - Lazaj zapytata, czy radni majg uwagi do protokotu
z dnia 19.09.2023r.? Z uwagi na brak uwag przewodniczaca komisji zaproponowata
glosowanie nad przyjeciem protokotu.

Glosowano w sprawie:
Przyjecie protokotu z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji z dnia 19 wrze$nia
2023r.

Wyniki glosowania
ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GELOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (7)

Magdalena Balwierz, Daniel Borek, Robert Czerwik, Stawomir Jatowiec, Beata Pochodnia,
Adam Zaczkowski, Ewa Ziajska - Lazaj

Do punktu 3.
Petycja w sprawie budowy odlewni ciSnieniowej Aluminium i Znal przy ul.

Inwestycyjnej w Myszkowie.

Przewodniczaca komisji p. Ewa Ziajska — Lazaj powiedziala, ze na Komisj¢ wptyneta petycja
od mieszkancéw osiedla Myszkéw Mijaczéw. Dodata, ze radni mieli mozliwo$¢ zapoznania
si¢ wczesniej i z petycja, zostal przygotowany projekt uchwaly na dzisiejsze spotkanie.
Mieszkancy petycji wyraznie wskazujg oczekiwania, niekoniecznie mieszczace Si¢
w kompetencjach Komisji. W przygotowanym projekcie uchwaly jest wyczerpujace
uzasadnienie. Petycja zostata skonsultowana z radcg prawnym i na tej podstawie zostat
przygotowany projekt uchwaty. Przewodniczaca komisji zapytala, czy radni chcieliby zglosi¢
jakie$ uwagi, zanim przedstawi wniosek?

Radny p. Daniel Borek poprosit, zeby na Komisj¢ przyszia pani kierownik Wydziatu OK p.
Wioli Dworaczyk, dlatego ze mieszkancy si¢ obawiaja emisji szkodliwych, czyli gtéwnie
zwigzanych z ochrong srodowiska. Poprosit o stanowisko Urzedu Miasta i w szczegdlnosci
tego Wydziatu.

Przewodniczaca komisji p. Ewa Ziajska — Lazaj zaprosita na Komisj¢ p. Wiolett¢ Dworaczyk
w zwiazku z rozpatrywang petycja odnosnie budowy odlewni cisnieniowej Aluminium Znal.

Radny p. Daniel Borek powiedzial, ze do radnych zwrdcili si¢ mieszkancy z osiedla
Mijaczéw z obawg o to, ze bedzie budowana tam odlewnia ci$nieniowa. Przyczyny
zdrowotne odgrywaja rol¢ tutaj, a takze VIG, ktéry jest za ulicg Korczaka, juz sprawia dla
mieszkancéw ktopot. Obawiajg si¢, ze jezeli powstanie odlewnia cisnieniowa spowoduje to,
ze beda czuc si¢ zagrozeni ze wzgledu na substancje szkodliwe i liczag na pomoc miasta. Jakie
jest stanowisko miasta i jakie sg kompetencje miasta w tym w tym kierunku?



Pani Wioletta Dworaczyk kierownik Wydziatlu OK powiedziala, ze wnioskodawca pan
Musialik ztozyt wniosek do Urzedu Miasta o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach na realizacj¢ tego przedsigwziecia. Zostata wydana decyzja odmawiajgca
uzgodnienia 10 dni temu, w ubiegly poniedziatek. Decyzja ma ponad 10 stron, informacje
takie sg wywieszane w drodze obwieszczenia. Decyzja i kazda czynnos$¢, ktéra jest
wykonywana przez Urzad jest zawieszana na BIP. Na ten moment nie zostato jeszcze ztozone
odwotanie wnioskodawcy od tej decyzji. Nie mozna wyda¢ decyzji negatywnej ze wzgledu na
petycje mieszkancéw, bo mieszkancy si¢ nie zgadzajag. Tam mamy do czynienia z taka
sytuacja, ze inwestor wskazat jako miejsce planowanej dziatalnosci, w decyzji sSrodowiskowej
dos¢ ogllnie, ale w decyzji srodowiskowej zazwyczaj we wnioskach wpisuje si¢ ogdlnie.
Tam nie ma wymogu zatgczania juz projektu na budowe i on wskazat dzialki, ktére zgodnie
z planem zagospodarowania przestrzennego w duzej czesci sg wskazane jako dziatki
z dopuszczeniem takiej dziatalno$ci, ale réwniez jest tam teren le$ny i jest tam teren rowu, ale
wiadomo, na rowie nikt nie bedzie nic budowal, ale jest teren zieleni i1 teren pasa
izolacyjnego. Przedsigbiorca wskazat dziatki w catosci, ktére beda wykorzystane pod budowe
tej dzialalnosci, dlatego uznaliSmy, ze nie jest to zgodne z zapisami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, poniewaz czg¢sciowo na tych dziatkach nie wolno takie
dziatalnosci prowadzi¢. Na ten moment wydaliSmy decyzje¢ negatywna, nie ma jeszcze
odwotania, wigc nie poszito to jeszcze do organu wyzszej instancji, czyli do SKO. Jak bedzie
odwotanie to zobaczymy co organ powie. To juz bedzie zalezato od wnioskodawcy, czy na
tyle bedzie chciat zmieni¢ swo6j wniosek, zeby si¢ dopasowa¢ do planu, bo nie ukrywam, ze
niestety bedzie mial takg niestety dla mieszkancéw, bedzie mial takg mozliwos¢. Jezeli
wydzieli sobie z tych dziatek, ktérymi dysponuje typowo pod tg dziatalnos$¢, tylko i wytgcznie
ten teren, ktory jest oznaczony jako PU, czyli przemyst i ustugi, to niestety nie bedziemy juz
wtedy mogli jakby znalez¢ tego argumentu, czyli niezgodno$ci z planem. Decyzje
srodowiskowa wydaje si¢ odmowng tylko dlatego, jezeli jest niezgodno$¢ z planem. A jezeli
mamy zgodno$¢ z planem to udowodnienie, ze planowana dziatalno$¢ bgdzie negatywnie
oddziatywata na srodowisko jest bardzo trudne. Pani kierownik wydziatu OK powiedziata, ze
prébowata kilka razy wydac¢ decyzje odmowne i wszystkie pdzniej polegty w Samorzadowym
Kolegium Odwotawczym. W tamtym tygodniu zostalo zorganizowane spotkanie
z mieszkancami ulicy Korczaka, w dniu kiedy byla wydana ta decyzja, i mieszkancy tutaj
przyszli, w ilosci okoto 15 do 20 os6b. RozmawialiSmy z nimi, na ten moment czuj3 si¢
bezpiecznie, bo decyzja jest odmowna, ale wiedzg, ze moze by¢ réznie. Dodata, ze
mieszkancy posktadali duzo wnioskéw do nieruchomos$ci o zmian¢ planu, ale zmiana planu
w momencie, kiedy kto$ juz dziatke posiada z takim przeznaczeniem i ma w stosunku do niej
takie plany nie jest prosta sprawa. Burmistrz wyjasnial to mieszkancom, maja tego
$swiadomos¢, takze na razie walczymy tutaj na tym etapie z tg dziatalnoscia.

Radny p. Daniel Borek powiedzial, ze rozumie to tak, ze ten pas zieleni musi zosta¢, zeby
zabezpieczy¢ mieszkancow przed budowg tej odlewni.

Pani Wioletta Dworaczyk kierownik Wydziatu OK powiedziata, ze zgodnie z planem pas
zieleni powinien zosta¢. Pan inwestor podjal pierwsze czynno$ci do wycinki kilku drzew na
tym terenie. Urzad nie ma kompetencji do tego, zeby go kara¢ gtéwnie za te drzewa. My go
wezwaliSmy pomimo tego, ze to jest teren leSny i tutaj jest to w jurysdykcji lesniczego
1 Starosty. Inwestor zarzekat si¢, ze juz ani jedno drzewo nie zostanie wycigte. Twierdzil, ze
wycinke zaczal robi¢, nazwat to pielggnacja po to, zeby wybudowa¢ ogrodzenie, ale na ten
moment si¢ z tego wycofat. Urzad skierowat interwencj¢ do lesniczego i Starosty. Wczoraj
byta tam interwencja od Starosty, zeby sprawdzi¢ ile tych drzew juz zostalo wycigtych,
dlaczego, czy miat do tego uprawnienia, ale to juz zostawiam kompetencjom Starosty.



Przewodniczaca komisji p. Ewa Ziajska — Lazaj zapytata, czy radni maja jeszcze pytania?

Radny p. Stawomir Jatlowiec powiedzial, ze jezeli inwestor odwota si¢ do SKO to oni biorg
pod uwage tylko i wylacznie argumenty merytoryczne, a tutaj w tym przypadku, jezeli plan
przestrzenny dopuszcza takie budowle to mieszkancy beda musieli si¢ z tym pogodzi¢. Radny
zapytal, jak argumentowat to przedsiebiorca? Wiadomo, ze on jest wlascicielem tych dziatek,
ale wie na pewno, ze bedzie to konflikt z mieszkancami ze wzgledu na jej bezposrednig
bliskos¢ i sgsiedztwo budynkéw i mieszkancéw. Na terenie miasta Myszkowa sg tereny do
tego przeznaczone, w szczegOlnoSci przeznaczone, sg terenami zwanymi przemystowymi.
Radny zauwazyl, ze jezeli ten inwestor sktadat o dopuszczenie warunkéw to musiat
argumentowac, dlaczego akurat ten teren, a nie inny. Wyrazit swoje obawy, ze mieszkancy
moga mie¢ ten prezent na wiele lat i nie bedziemy mogli z tym nic zrobi¢. Poprosit panig
kierownik, zeby powiedziata, jezeli jest jakakolwiek furtka. SKO kieruje si¢ tylko 1 wytacznie
argumentami, ktére s3 w dokumentach. Jezeli wszystko jest okej to oni po prostu uznajg, ze
skarga jest zasadna, jezeli by nie bylo to jest bezzasadna. Takze tutaj trzeba by¢
przygotowanym na to, ze ten Pan tg sprawe bedzie mial po swojej stronie. Jak wtedy Urzad
zamierza si¢ ustosunkowac do tego i czy bedzie po stronie mieszkancéw, czy przedsigbiorcy,
bo wtedy trzeba przyjac¢ jakies$ stanowisko?

Pani Wioletta Dworaczyk kierownik Wydziatu OK powiedziata, ze jezeli chodzi o SKO na
ten moment ma duzg nadzieje, ze SKO ta decyzje moze utrzyma¢ w mocy, nie na 100%, bo
SKO jest tez nieprzewidywalne. Wyjasnila, ze ich wniosek zostatl tak skonstruowany, ze sami
wyznaczyli sobie tg dzialke, ten teren w calosci podlegajacy pod ta inwestycje. W catosci te
dziatki nie sg przeznaczone w planie do tego, zeby tg dziatalno$¢ robi¢, wigc na ten moment
mozemy wygra¢, chyba ze w odwotlaniu wnioskodawca napisze to w ten sposob, ze SKO juz
na tym etapie moze rozstrzygnac¢ to inaczej, ale zobaczymy. Wnioskodawca nigdy u nas nie
byt. Wnioskodawca za posrednictwem pelnomocnika ztozyl dokumentacje, czyli wniosek
i karte informacyjng przedsiewzigcia. Byl w zwigzku z wycinka tych drzew, bo zrobito si¢
takie zamieszanie, jezdzila tam Straz Miejska, dos¢ czesto tam gdzie to zamieszanie byto,
pojawiato si¢ dos$¢ sporo ludzi na tym terenie i pojawil si¢ zie¢ wtasciciela tej nieruchomosci.
Pani kierownik dodata, ze miata okazj¢ z nim porozmawiac, zeby absolutnie na razie nic tam
nie ruszali, bo im nie wolno. Rozmawiata z pelnomocnikiem wnioskodawcy méwigc o tym,
ze konflikty spoteczne beda, ze teren jest przeznaczony w planie zagospodarowania
przestrzennego i z tym nie mozemy dyskutowac do tego typu dzialalnosci, ale zeby mieli na
uwadze to, ze to jest teren tak blisko potozony zabudowy mieszkaniowej na ul. Korczaka,
szpitala, jednego, drugiego, bo ten drugi szpital tez jest bardzo blisko, plus budujg si¢ tam
dwa bloki mieszkalne. Dodata, ze uprzedzata pelnomocnika, zeby sprébowat albo przystat do
niej inwestora, zeby porozmawiaé, bo teren nie jest, jezeli mozna uzy¢ takiego stowa
najszczesliwszy do tego, zeby takag dziatalnos¢ prowadzi¢. Ten teren zostal sprzedany przez
ktéregos ze Starostéw w 2016 roku temu wiascicielowi w takim ksztalcie w catosci. Szkoda,
ze Starosta sobie nie podzielil tej dziatki w ten sposdb, ze nie wydzielit pasa od tego rowu,
ktéry biegnie migdzy ulicag Korczaka wtasnie, a tym terenem witacznie z tym pasem zieleni.
Mozna bylo rézne rzeczy na tamtym etapie robic i nie zostaly one zrobione, wiec juz mleko
si¢ rozlato. Jezeli uzna SKO, ze jednak mozna to procedowac¢ dalej ten wniosek albo jezeli
uzna teraz negatywnie, a wnioskodawca zlozy sobie nowy wniosek, zmieniajac
zagospodarowanie tej dziatki, to na pewno nie przejdzie to tylko na karte informacyjng
przedsiewzigcia. Na pewno nakazemy robienie im raportu oddzialywania na Srodowisko,
bedziemy robili na pewno rozprawe administracyjng z mieszkancami, bedzie to pewnie
bardzo dlugo trwalo, wiec nie wiem czy wnioskodawcy zalezy na tym, zeby procedowane
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byto to dtugo. Dodata, Zze nie moze jako urzednik na sit¢ wydtuza¢ postgpowan, bo Jg tez
wigzg terminy z KPA, ale w przypadku wydawania decyzji Srodowiskowych
kontrowersyjnych jak ta, moze to dlugo trwa¢. Niejedno wydawanie takiej decyzji trwato
kilka lat, jak byty takie sytuacje, protesty, odwotania do SKO. Bedzie to trudna decyzja. Pani
kierownik wydziatu OK wyrazila swoje stanowisko, ze jest bardzo za przedsi¢biorcami, zeby
przemyst si¢ w miescie rozwijal 1 zeby podatki sptywaty do miasta, ale ze wzgledu na
blisko$¢ to tutaj bed¢ stala na pewno za mieszkancami i bedzie robita wszystko, zeby ta
decyzje, jezeli bedzie ja musiata wyda¢ pozytywng, to z takimi obostrzeniami, z
nakazywaniem takich wariantéw, maksymalnego oddalenia si¢ od tej granicy dzialki, zeby dla
tych mieszkancéw byto jak najlzej. Dodala, ze zna ten teren, jezdzi tam raz w tygodniu na
kontrolg na ulicy Korczaka. Teraz jest na etapie rozméw z panem prezesem z VIG i ma
nadziej¢, ze beda w przysztym roku zrobione z ich strony takie zabezpieczenia dla
mieszkancéw, ze beda przynajmniej ze strony VIG mie¢ 1zej. Powiedziata, ze jak juz bedzie
miata ostateczng informacj¢ od Pana prezesa to wtedy bardzo si¢ bgdzie cieszy¢, jak si¢ uda
wyegzekwowac od niego, to jest jego dobra wola, bo nie moze mu tego nakazaé, ale zeby po
prostu ulzy¢ w tym mieszkancom z ulicy Korczaka, bo wiem jak jest im ci¢zko, przekonatam
si¢ w godzinach pracy, kiedy jezdzg¢ i kiedy ten zapach tych odpadéw przetwarzanych
faktycznie dolatuje tam na ulice Korczaka. Dodata, ze moze sobie tylko wyobrazi¢, co moze
si¢ dzia¢ faktycznie, jak wrota hali sg otwierane, zeby ja przewietrzy¢ i jak jest gorgco, bo jak
jest chtodno to nie ma problemu i wietrznie, ale jak jest gorgco to moze by¢ niefajnie.

Radny p. Stawomir Jalowiec powiedzial, ze dlatego tak wazng rzecza jest przy uchwalaniu
planu przestrzennego zagospodarowania Miasta Myszkowa dla ktérejkolwiek dzielnicy, zeby
zacheca¢ mieszkancow 1 samemu w tym uczestniczy¢, zeby te proponowane zapisy w planie
przestrzennym byty przestrzegane i dla ludzi korzystne. Bardzo wazng rzeczg jest to, zeby$Smy
w tym uczestniczyli i zachecali mieszkancow. Mieszkancy czasami sg nieSwiadomi tego, ze
taki plan jest uchwalany i potem jest musztarda po obiedzie, bo w tej chwili mamy tylko
mozliwosci odwotawcze. Natomiast gdybySmy wczesniej mysleli o tym, ze jest budownictwo
mieszkaniowe, ze nalezy zachowa¢ odpowiednie odlegtosci itd. to by¢ moze do tego bySmy
nie dopuscili, bo w uchwalonym planie bytyby takie, a nie inne decyzje.

Pani Wioletta Dworaczyk kierownik Wydzialu OK powiedziata, ze plan byt uchwalany
w 2009r., na temat procedury uchwalania planu ekspertem jest pan Jarek Duda i pani Grazyna
Szmida. Pan Jarek tez byl na spotkaniu z mieszkancami, bo duzo byto wnioskow odnosnie
planu. Procedury otrzymania planu, to jest poddawane do publicznej wiadomosci, ale
mieszkancy o tym nie wiedzg. Zawsze rozmawiamy z panig Grazyng, czy z panem Jarkiem,
nie da si¢ tez wszystkich powiadomi¢ mieszkancé6w listownie o tym, ze jest wywieszany plan,
musi to tez iS¢ takg pocztg pantoflowa. Teraz bedziemy robi¢ wszystko, zeby jakakolwiek
inwestycja, ktéra bedzie w bezposrednim sgsiedztwie tych mieszkancéw, zeby byta dla nich
jak najmniej ucigzliwa, to co bedziemy mogli, w tej decyzji, jezeli ona bedzie musiata
powsta¢ w tej decyzji zawrze¢. Dobrym rozwigzaniem by byto, gdyby si¢ udalo, zeby ten
wnioskodawca mégt zamieni€ ta dziatke na dalsza, tylko nie znam stanu prawnego juz dzialek
dalej, poniewaz to nie jest wlasno$¢ gminy tylko Starostwa. To musialyby by¢ rozmowy
z panem Starostg, czy jest taka mozliwos¢, zeby sprobowac¢ z nim zawrze¢ takg transakcje,
zeby zaproponowac inng dziatke, ktéra bedzie dalej od tych mieszkancéw, a tg zostawic,
zmniejszy¢, odsung¢, dobra wola jest potrzebna.

Radna p. Beata Pochodnia powiedziata, ze =zastanawia si¢, czy mamy mozliwosci
jakiekolwiek w tej chwili jakby nie dopuszczenia do publicznego obiegu catego protokotu z
tej Komisji, bo nie wiem, czy Panstwo zauwazyli, bo §wiadomos$¢ oczywiscie wszyscy maja,



ze te protokoty umieszczane sg jeszcze w wersji nagrania na BIP, a tu troch¢ Panu
przedstawiliSmy wszystkie scenariusze co bedzie, jak bedzie, co Pan ma zrobi¢, co Pan ma
wykresli¢, jak to dalej bedzie, jakie stanowisko jest gminy, wiec nie wiem, czy to do konca
jest ok, zeby wszystkie rozwigzania byty podane. Kto$§ sobie po prostu si¢gnie i rozumiem
wnikliwo$¢ i1 che¢ zadawania pytan, natomiast caly scenariusz zostat doktadnie nakres$lony.
Jezeli kto$ bedzie chcial to sobie doktadnie pgjdzie tym scenariuszem.

Przewodniczaca komisji p. Ewa Ziajska — Lazaj zapytata, czy Pani kierownik chciataby si¢
odnies$c¢?

Pani Wioletta Dworaczyk kierownik Wydzialu OK powiedziata, ze mysli, ze to co méwi nie
jest tajemnicg. Inwestor doskonale to wie, poniewaz w decyzji tej odmawiajacej uzgodnienia
warunkéw  §rodowiskowych, uzasadnienie, jezeli kto§ umie logicznie czytaé ze
zrozumieniem, a jest to inwestor, ktéry dziala przez petnomocnika. Petnomocnikiem jest
firma, ktéra si¢ na tym zna, mysle, ze z uzasadnienia tak naprawde to wynika, bo
uzasadnienie musi by¢ doktadne. Musiatam w uzasadnieniu napisa¢, dlaczego wydaje decyzje
negatywna.

Przewodniczaca komisji p. Ewa Ziajska — Lazaj zapytala, czy radni majg jeszcze jakie$
pytania do Pani kierownik? Wobec wyczerpujacych informacji, sprawa jest caty czas w toku,
znamy szczegdlowe informacje zwigzane z toczacy si¢ sprawag przewodniczaca postawita
wniosek o przekazanie petycji wedlug wlasciwosci Burmistrzowi Miasta. Dodata, ze jest
przygotowany projekt uchwaly i1 radni mieli mozliwos¢ wstgpnego zapoznania si¢
z uzasadnieniem. Poprosita radnych o zaopiniowanie wniosku.

Glosowano wniosek w sprawie:
Whniosek w sprawie przekazania petycji wedtug wiasciwosci do Burmistrza Miasta
Myszkowa.

Wyniki glosowania
ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (7)

Magdalena Balwierz, Daniel Borek, Robert Czerwik, Stawomir Jatowiec, Beata Pochodnia,
Adam Zaczkowski, Ewa Ziajska - Lazaj

Do punktu 4.

Sprawy roézne.

Przewodniczaca komisji p. Ewa Ziajska — Lazaj zapytala si¢, czy radni majg pytania, uwagi w
sprawach réznych? 7Z uwagi na brak pytan 1 wyczerpanie porzadku obrad komisji
przewodniczgca zamkneta posiedzenie Komisji.

Przewodniczaca komisji

Ewa Ziajska - Lazaj

Przygotowat(a): Magdalena Niewiadomska



